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RESUMEN 

 

En la presente investigación se observó la realidad problemática del sistema de 

administración de justicia desde la perspectiva internacional, nacional y local, donde las 

resoluciones judiciales adolecen una falta de claridad,  confusiones gramatica les, 

escritos redundantes así también en muchos casos no se tiene en cuenta el principio de 

motivación y congruencia procesal al momento de redactar los escritos de sentencia y 

otros problemas descritos en realidad problemática, en ese contexto se planteó como 

objetivo general, determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instanc ia 

sobre indemnización por daños y perjuicios según parámetros normativos, doctrinar ios, 

y jurisprudenciales del expediente N° 2010-0159-0-1710-JP-CI-01, del Distrito Judicia l 

de Lambayeque – José Leonardo Ortiz; 2021; y los objetivos específicos a determinar 

la calidad de las dimensiones del objeto de estudio. Se utilizó una metodología de tipo 

mixto,  nivel exploratorio; descriptivo y con un diseño no experimental; retrospectivo y 

transversal, su unidad de análisis fue las sentencias del citado expediente, elegido a 

través de un muestreo por conveniencia aplicando los métodos deductivo, inductivo y 

sintético, las técnicas de investigación fueron la observación y análisis del contenido 

donde fue procesado mediante un instrumento llamado lista de  cotejo validado por 

juicio de expertos de la universidad Católica los Ángeles de Chimbote. Cabe destacar 

que los resultados se determinaron en función de la dimensión expositiva considerat iva 

y resolutiva de la sentencia en primera instancia fue de muy alta calidad respectivamente 

y en segunda instancia fue de baja, muy alta y muy alta calidad respectivamente, por  

ende los hallazgos de los paramentos fueron contrastados con el texto de la sentencias. 

En efecto, las conclusiones arribaron que el A Quo demuestra que se logró cumplir 28 

indicadores de calidad de los 30 propuestos en el instrumento llamado lista de cotejos;  

y A Quem demuestra que logro 23 indicadores de calidad de los 30 propuestos en la 

lista de cotejos. 

 

Palabras clave: calidad, daño, indemnización, perjuicio, sentencia. 
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ABSTRACT 

In the present investigation, the problematic reality of the justice administration system 

was observed from an international, national and local perspective, where judicia l 

decisions suffer from a lack of clarity, grammatical confusion, redundant writings, and 

in many cases the principle of motivation and procedural consistency is not taken into 

account. At the time of drafting the sentencing briefs and other problems described as 

problematic, in that context the general objective was to determine the quality of the 

first and second instance judgments on compensation for damages according to 

normative, doctrinal, and jurisprudential parameters from file No. 2010-0159-0-1710-

JP-CI-01, of the Judicial District of Lambayeque - José Leonardo Ortiz; 2021; and the 

specific objectives to determine the quality of the dimensions of the object of study. A 

mixed type methodology was used, exploratory level; descriptive and with a non-

experimental design; Retrospective and transversal, its unit of analysis was the 

sentences of the aforementioned file, chosen through a convenience sampling applying 

deductive, inductive and synthetic methods, the research techniques were the 

observation and analysis of the content where it was processed by an instrument called 

checklist validated by expert judgment from Los Angeles de Chimbote Catholic 

University. It should be noted that the results were determined based on the explanatory 

and operative dimension of the judgment, in the first instance it was of very high quality 

respectively and in the second instance it was of low, very high and very high quality 

respectively, therefore the findings of the walls were contrasted with the text of the 

sentences. In effect, the conclusions reached that the A Quo shows that 28 quality 

indicators of the 30 proposed in the instrument called the checklist were met; and A 

Quem shows that it achieved 23 quality indicators out of the 30 proposed in the 

checklist. 

Keywords: quality, harm, compensation, damage, judgment. 
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