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RESUMEN 

 

 

En la sociedad en que vivimos, muchas de las resoluciones que son emitidas por 

los órganos jurisdiccionales en varias ocasiones causan molestia y esto se pude percibir 

porque dichos fallos son criticados por los litigantes, fallos que muestran la falta de 

motivación y seguidamente la falta de calidad; siendo así nace el interés de estudiar la 

calidad de sentencias de primera y segunda instancia del expediente en estudio, teniendo 

como enunciado del problema: ¿Cuál es la calidad de sentencias de primera y segunda 

instancia sobre Obligación de dar Suma de Dinero; según los parámetros normativos, 

doctrinarios y jurisprudenciales, en el expediente N° 00018-2015-0-1703-JP-CI-01, del 

Distrito Judicial de Lambayeque – Jaén. 2020? El objetivo fue Determinar la calidad de 

sentencias de primera y segunda instancia sobre Obligación de dar Suma de Dinero; según 

los parámetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, en el expediente N° 00018-

2015-0-1703-JP-CI-01, del Distrito Judicial de Lambayeque – Jaén. 2020. 

El tipo de investigación por su enfoque es mixta (cuantitativa – cualitativa) y se 

evidencia en la simultaneidad (recojo y el análisis de datos), a esto se sumó el uso de bases 

teóricas para aseverar la interpretación y comprensión del contenido de las sentencias; el 

nivel de la investigación es exploratorio – descriptivo; el diseño usado es el no 

experimental, retrospectiva y transversal; la unidad de análisis fue las sentencias de 

primera y segunda instancia del expediente en estudio, seleccionado mediante muestreo 

por conveniencia; se aplicaron las técnicas de la observación y el análisis de contenido 

para la recolección de datos, y como instrumento la lista de cotejo. Los resultados 

determinaron que: La calidad de las sentencias de primera y segunda instancia; fueron de 

rango muy alta y muy alta, conforme a los parámetros normativos, doctrinarios y 

jurisprudenciales, aplicados en el presente estudio (cuadro 7 y 8). 

 

 
Palabras clave: calidad; motivación; obligación de dar suma de dinero; rango y 

sentencia.
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ABSTRACT 

 

 
In the society in which we live, many of the decisions that are issued by the jurisdictional 

bodies on various occasions cause annoyance and this can be seen because these rulings are 

criticized by the litigants, rulings that show the lack of motivation and then the lack of quality; 

Thus, the interest is born to study the quality of first and second instance sentences of the 

record under study, having as a problem statement: What is the quality of first and second 

instance sentences on Obligation to give Sum of Money; according to the normative, doctrinal 

and jurisprudential parameters, in file N ° 00018-2015-0-1703-JP-CI-01, of the Judicial 

District of Lambayeque - Jaén. 2020? The objective was to determine the quality of first and 

second instance judgments on Obligation to give Sum of Money; according to the normative, 

doctrinal and jurisprudential parameters, in file N ° 00018-2015-0-1703-JP-CI-01, of the 

Judicial District of Lambayeque - Jaén. 2020. 

The type of research for its approach is mixed (quantitative - qualitative) and it is evidenced 

in simultaneity (data collection and analysis), to this was added the use of theoretical bases to 

assert the interpretation and understanding of the content of the sentences; the research level 

is exploratory - descriptive; the design used is non-experimental, retrospective and cross-

sectional; The unit of analysis was the judgments of the first and second instance of the file 

under study, selected through convenience sampling; Observation and content analysis 

techniques were applied for data collection, and the checklist was used as an instrument. The 

results determined that: The quality of the first and second instance sentences; They were of 

very high and very high rank, according to the normative, doctrinal and jurisprudential 

parameters, applied in the present study (Table 7 and 8). 

 

 

Keywords: quality; motivation; obligation to give sum of money; rank and sentence
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