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RESUMEN 

 
El presente trabajo centra su análisis y descripción doctrinaria sobre la base de un proceso penal 

en el delito contra la fe pública. Esta investigación tuvo como objetivo general determinar la 

calidad del proceso sobre falsificación de documentos, según los parámetros normativos, 

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°2955-2010-0-1801-JR-PE-55, del 

quincuagésimo quinto juzgado penal de la Corte Superior del Distrito Judicial de Lima. Es de tipo 

cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo y diseño no experimental, retrospectivo y 

transversal. La recolección de datos se realizó, de un expediente seleccionado mediante muestreo 

por conveniencia, utilizando las técnicas de la observación y el análisis de contenido y una lista 

de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad del 

proceso fue de rango: mediana, y alta calidad. Se concluyó, que la calidad del proceso en primera 

y en segunda instancia, fueron de rango de mediana calidad y alta calidad, respectivamente. 

 
Palabras Claves: Calidad, Delito, Documento, Ideológico, Modalidad, Sentencia. 
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ABSTRACT 

 
The present work focuses its analysis and doctrinal description on the basis of a criminal 

process in the crime against public faith. The general objective of this investigation was 

to determine the quality of the process on falsification of documents, according to the 

pertinent normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in file No. 2955-2010-0- 

1801-JR-PE-55, of the fifty-fifth criminal court of the Superior Court of the Judicial 

District of Lima. It is of a qualitative quantitative type, descriptive exploratory level and 

non-experimental, retrospective and cross-sectional design. Data collection was carried 

out from a file selected by convenience sampling, using the techniques of observation and 

content analysis and a checklist, validated by expert judgment. The results revealed that 

the quality of the process was in the range: medium and high quality. It was concluded 

that the quality of the process in the first and second instance was of a medium quality 

and high quality range, respectively. 

 
Keywords: Quality, Crime, Document, Ideological, Modality, Sentence. 
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