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RESUMEN 

 

“La investigación tuvo como problema: ¿Cuál es la calidad de las sentencias de 

primera y segunda instancia sobre el delito de Robo Agravado en el expediente 

N°04755–2011-0–3101–JR- PE-01, perteneciente al Distrito Judicial de Sullana, 2021 

cumple con los parámetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes?; 

el objetivo fue determinar si las sentencias de primera y segunda instancia del proceso 

en estudio, cumple con los parámetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales 

pertinentes. La unidad de análisis fue un expediente judicial, seleccionado mediante 

muestreo por conveniencia; para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la 

observación y el análisis de contenido; y como instrumento una lista de cotejo o guía 

de observación de procesos judiciales verificada por los profesionales idóneos en la 

materia. Los resultados revelaron que el proceso en estudio sobre el delito de Robo 

Agravado en referencia: evidenció las siguientes características: cumplimiento de 

plazo; claridad de las resoluciones; congruencia de los puntos controvertidos con la 

posición de las partes; condiciones que garantizan el debido proceso; congruencia de 

los medios probatorios admitidos con la(s) pretensión(es) planteada y los puntos 

controvertidos; y los hechos expuestos en el proceso, son idóneos para sustentar la 

pretensión planteada.” 

  

 

 

 

 

 
 
 

 
 
 
 
 
Palabras clave: Caracterización, proceso, delito, Robo Agravado. 

 

 



ABSTRACT 

 

“The problem of the investigation was: What is the quality of the sentences of first and 

second instance on the crime of Aggravated Robbery in the file N ° 04755–2011-0–3101 

– JR- PE-01, belonging to the Judicial District of Sullana, 2021 comply with the pertinent 

normative, doctrinal and jurisprudential parameters ?; The objective was to determine if 

the judgments of the first and second instance of the concluded process comply with the 

pertinent normative, doctrinal and jurisprudential parameters. The unit of analysis was a 

judicial file, selected through convenience sampling; Observation and content analysis 

techniques were used to collect the data; and as an instrument a checklist or observation 

guide for judicial processes verified by qualified professionals in the field. The results 

revealed that the judicial process concluded on Aggravated Robbery in reference: showed 

the following characteristics: compliance with the deadline; clarity of resolutions; 

consistency of the controversial points with the position of the parties; conditions that 

guarantee due process; consistency of the evidence admitted with the claim (s) raised and 

the controversial points; and the facts exposed in the process are suitable to support the 

claim raised.” 
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