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RESUMEN

Esta investigacion busca precisar la relacion entre gestion de investigacion y la produccion
cientifica en los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin filial
Rioja, 2021, debido a que actualmente existe bajo nivel de produccion cientifica en los
estudiantes, siendo la gestion de la investigacion un factor relevante para ampliar la
produccion de la investigacion, debido a que debe preservar la congruencia con el perfil de
egreso que la universidad ofrece. El tipo de investigacion es bésica no experimental con
disefio metodoldgico correlacional y muestreo probabilistico aleatorio simple, muestra de
120 estudiantes del I al X ciclo del afio académico 2021-11. Utiliz6 dos cuestionarios
validados debidamente por expertos, siendo: Cuestionario de la gestion de investigacion con
20 items y Cuestionario de produccion cientifica con 20 items. De igual manera, se
determind el coeficiente de confiabilidad a cada uno de ellos, obteniendo un coeficiente
mayor a 0.85, que indica que son instrumentos altamente confiables. EI procesamiento
estadistico se realiz6 mediante el software estadistico SPSS versién 25 y Excel. Uso la
estadistica paramétrica con el coeficiente de correlacion de Pearson, debido a que las
variables tenian una distribucién normal. Se concluy6 que hay una correlacion positiva muy
baja (0.075) en el nivel 0.01 a 0.19, siendo r = 0.075 (Donde r: Estadistico de Pearson) y un
coeficiente de determinacion r? = 0.0056; el cual puede interpretarse que solo el 0.56% de la

produccion cientifica es debido a la gestion de la investigacion.

Palabras clave: Gestién de investigacion, produccion cientifica, redes de investigacion,

actividad cientifica, formacion investigactiva, evaluacion de investigacion.
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ABSTRACT

This research seeks to specify the relationship between research management and scientific
production in accounting students at the Universidad Nacional de San Martin, subsidiary
Rioja, 2021, due to the fact that there is currently a low level of scientific production in
students, being the management of the research a relevant factor to expand the production
of research, because it must preserve consistency with the graduate profile that the university
offers. The type of research is non-experimental basic with a correlational methodological
design and simple random probabilistic sampling, a sample of 120 students from the I to the
X cycle of the academic year 2021-11. It used two questionnaires duly validated by experts,
being: Research Management Questionnaire with 20 items and Scientific Production
Questionnaire with 20 items. Similarly, the reliability coefficient was determined for each
of them, obtaining a coefficient greater than 0.85, which indicates that they are highly
reliable instruments. Statistical processing was performed using the statistical software SPSS
version 25 and Excel. | use parametric statistics with Pearson's correlation coefficient,
because the variables had a normal distribution. It was concluded that there is a very low
positive correlation (0.075) at the 0.01 to 0.19 level, where r = 0.075 (where r: Pearson
statistic) and a coefficient of determination r2 = 0.0056; which can be interpreted that only

0.56% of scientific production is due to research management.

Keywords: Research management, scientific production, research networks, scientific

activity, research training, research evaluation.
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Capitulo I: PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1 Planteamiento del problema

La educacion universitarias en Latinoamérica y el mundo, tiene como mision la
creacion del conocimiento cientifico, ampliando su funcion social, esto es debido a que
ya no solo trabajan por educar a los participantes, sino también por el desarrollo
profesional de los docentes y alumnos en investigacion, proveyéndoles de lo necesario
para examinar el entorno en el que se desenvuelven y construir nuevos conocimientos
poniendo en practica metodologia moderna que fomente la formacion investigativa y la
produccion cientifica de los estudiantes y docentes universitarios.

Durante décadas, la investigacion ha cumplido un rol muy importante, especialmente
en temas de salud y tecnologia, siendo un instrumento de progreso social, por lo cual,
es necesario comprender que la calidad de la educacion universitaria se encuentra
asociada a la investigacion, pues tiene como finalidad impulsar la cultura investigativa
y a la vez también la produccion cientifica donde los estudiantes y docentes generan
actitudes positivas que permitan el intercambio de conocimientos en el desarrollo de las
investigaciones.

En el contexto nacional, Valles (2019) sostiene que se debe de analizar qué desafios
enfrenta la administracion universitaria peruana y la meta que persigue el desarrollo de
la educacién superior. De igual manera, plantea construir una relacion sélida con la
sociedad y realizar cambios trasncendentales en la organizacién y direccion de la
investigacion en el &mbito universitario, permitiendo propuestas que cumplan con los
requerimientos necesarios para su acreditacion y funcionamiento, basados en resultados
medibles, permitiendo que la universidad cumpla el rol para el cual fue creado en pro
del progreso de la nacién (p.2).

La principal falencia de las universidades en el pais, es su desconexion con la realidad
del pais, con minima contribucién a la resolucion de problemas, originando
desigualdades en la educacion universitaria, desconocimiento de las necesidades de
diferentes sectores, y principalmente escasos resultados en la produccion cientifica. De
igual manera los productos que son resultados de las investigaciones, no se articulan
con la generacion de nuevos conocimientos. Es por ello que la nueva ley universitaria
30220 establece lineamiento de incrementar la produccion cientifica.

En el ambito local, las universidades de la region no se motiva la investigacion y

poco se hace desde sus primeros ciclos, dado que no existen politicas institucionales que
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1.2

fomenten la préctica investigativa, existen pocos docentes investigadores y las
asignaturas no promueven la adquisicién de competencias investigativas, por lo cual la
produccion cientifica es escasa tanto en estudiantes como docentes.

Dugue y Quintero (2016) sostienen a la obtencion cientifica como “méas que un
conjunto de documentos almacenados en una institucion de informacién que contempla
todas las actividades académicas cientificas de un investigador” (p.4).

Por esta razon, es necesario identificar y medir la relacion que existe entre gestion
investigacion y produccion cientifica en los estudiantes de la escuela de contabilidad de
la Universidad Nacional de San Martin, considerando la produccion de la investigacion
producto de la actividad investigativa de caracter académica con pertinencia a los fines

de la poblacion para su desarrollo del mismo.

Formulacion del problema
1.2.1 Problema general

¢Cudl es la relacion entre gestion de investigacion y la produccion cientifica en los
estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin, filial Rioja,

20217

1.2.2 Problemas especificos

a) ¢Cuadl es el nivel de gestion de investigacion en los estudiantes de contabilidad de
la Universidad Nacional de San Martin, filial Rioja, 2021?

b) ¢Cual es el nivel de produccion cientifica en los estudiantes de contabilidad de la
Universidad Nacional de San Martin, filial Rioja, 2021?

c) ¢Cual es larelacion entre la gestion de investigacion y las redes de investigacion en
los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin, filial
Rioja, 20217

d) ¢Cudl es la relacion entre la gestion de investigacion y la actividad cientifica en los
estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin, filial Rioja,
20217

e) ¢Cudl es la relacion entre la gestion de investigacion y la fundamentacion
académica en los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San
Martin, filial Rioja, 2021?

14



1.3

1.4

f) ¢Cudl es la relacion entre la gestion de investigacion y los factores condicionantes
en los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin filial
Rioja, 20217

Formulacion de objetivos
1.3.1 Objetivo general

Determinar la relacion entre la gestion de investigacion y la produccién cientifica en
los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin, filial Rioja,

2021.

1.3.2 Objetivos especificos

a) Indicar el nivel de gestion de investigacion en los estudiantes de contabilidad de la
Universidad Nacional de San Martin, filial Rioja, 2021.

b) Precisar el nivel de produccién cientifica en los estudiantes de contabilidad de la
Universidad Nacional de San Martin, filial Rioja, 2021.

c) Establecer la relacion entre la gestion de investigacion y las redes de investigacion
en los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin, filial
Rioja, 2021.

d) Identificar la relacion entre la gestion de investigacion y la actividad cientifica en
los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin, filial
Rioja, 2021.

e) Definir larelacion entre la gestion de investigacion y la fundamentacion académica
en los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin, filial
Rioja, 2021.

f) Especificar la relacion entre la gestion de investigacion y los factores
condicionantes en los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de
San Martin, filial Rioja, 2021.

Justificacion de la investigacion

Justificacién Metodoldgica

La presente investigacion permitié elaborar instrumentos para recolectar datos y
analizarlos, el cual servira para futuras investigaciones; asi mismo, contribuy6 a definir
conceptos y la relacién de la gestién de investigacion y la produccion cientifica. Se

utilizd lineamientos del procedimiento de la investigacion cientifica, la cual incluyo
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planeamiento de interrogantes, objetivos e hipdtesis, para implantar un concepto nuevo

sobre las variables de estudio.

Justificacion Teorica

La presente investigacion sera fuente Gtil de conocimientos sobre gestion de la
investigacion y produccion cientifica, generando nuevas teorias referente a las variables
y su correlacién, que se desarrollan en gran cantidad de universidades del Perq,
analizando de manera practica el problema y recomendando que, al realizar una
adecuada gestion de la investigacion, la universidad mejora la produccién cientifica y

por consiguiente, posicion en el ranking.

Justificacion Practica

La investigacion precisa que coexiste la persistencia de fortalecer en las
universidades la gestion de la investigacion, que ha sido altamente criticada, por la baja
produccion de los estudiantes. Dicho aspecto permite optimizar la imagen institucional,
con la firmeza de los protagonitas en investigacion, con el fin de establecer un ambiente
favorable como son los talleres, laboratorios, etc. La presente investigacion servira
como documento de estudio a las universidades nacionales y particulares, a los
profesionales y estudiantes ligados al campo de la investigacion, ya que servira de guia

0 base de conocimiento.

Justificacion Social

La informacion que ofrece esta investigacion, considera de mucha importancia el
aspecto social, que parta de la relacién de las variables y que permita conocer la
situacién de la investigacion en cuanto a su gestion y la produccion cientifica, y su
repercusiéon hacia la sociedad de la provincia de Rioja. El estudio obedece a la

preocupacion y busqueda de conocimiento entre los alumnos universitarios y docentes.

16



Capitulo 11: MARCO TEORICO

2.1 Antecedentes de la investigacion
En cuanto al estudio de la investigacion y la gestion de la investigacion hubieron
diversos resultados, pero referente a la produccion cientifica existen pocas
investigaciones tanto en lo publico como privado desde el ambito internacional,
nacional y local. Sin embargo, seguidamente presentamos diversos estudios que

contribuyen a nuestra investigacion.

INTERNACIONAL

Barros y Turpo (2020) en su investigacion titulada Formacion en investigacion y su
incidencia en la produccion cientifica del profesorado de educacion de una universidad
publica de Ecuador. Utiliz6 la metodologia de enfoque cuantitativo, de tipo
correlacional entre la formacion en investigacion y la produccion cientifica. La muestra
es de 85 docentes de la Facultad de Ciencias de la Educacion de la Universidad de
Guayaquil, dichos participantes han culminado su doctorado y tienen publicaciones
cientificas. Concluye que entre el desarrollo en investigacién en la instruccion de
postgrado y la produccion cientifica; se puede resaltar un correlacion positiva entre las
variables, confirmando asi que la formacion doctoral a nivel de investigacion influye de
forma positiva en el crecimiento de produccidn cientifica.

Diaz et al. (2020) en su investigacion La gestion del conocimiento como plataforma
para socializar la produccion cientifica. Utilizd la metodologia de tipo descriptiva
propositiva, experimental. La técnica utilizada fue la encuesta y el cuestionario fue el
instrumento. Participaron 99 profesores de la facultad de Ingenieria. Se concluye que
con la aplicaciéon de una propuesta de tipo tedrico y metodoldgico se obtuvo un
incremento de la produccion cientifica de los docentes.

Barriga et al. (2018) en su articulo de investigacion titulado Impacto en la Produccion
Cientifica de un Programa Experiencial de Preparacion para la Investigacion. Utilizo la
metodologia cuantitativa, descriptivo y cuasi-experimental. La encuesta fue la técnica
utilizada y el cuestionario como instrumento. La investigacion se realizd con 25
educadores de la Universidad Regional Autonoma de los Andes como grupo control y
25 maestros de la Universidad Nacional de Chimborazo en el grupo experimental. Se

concluye gue aunque no se encontraron variaciones en el grupo control, hubo un
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aumento notorio de produccién de articulos cientificos y publicaciones en diversas
revistas indexadas, en el grupo experimental. (p. 41).

Rodriguez (2018) en su articulo de investigacion Gestion de la investigacion: Un
nuevo paradigma gerencial, desde las Universidades Experimentales - Venezuela.
Utiliz6 la metodologia cualitativa, descriptivo tedrico documental, no-experimental. La
muestra fueron las universidades experimentales de Venezuela. Se concluye que existen
diversos paradigmas que no permiten establecer nuevos lineamientos para el proceso de
investigacion y la gestion de la investigacion. Por lo cual, es necesario que los actores
involucrados sean capaces en entrar en didlogo permanente y se adapten a la modernidad
del presente y la investigacion tenga impacto en la sociedad actual. (p.53)

Tomas et al. (2017) en su articulo de investigacion titulado Las buenas practicas en
gestion de la investigacion de las universidades mejores situadas en los rankings.
Universidad de Estado de Arizona — Estados Unidos. Utiliz6 la metodologia de enfoque
cualitativo. La técnica utilizada fue la encuesta y el cuestionario fue utilizado como
instrumento. La muestra es 43 personas dedicadas a la investigacion universitaria. Se
concluye que las universidades con buena posicion en los rankings realizan mejores
practicas para la investigacion tales como soporte y apoyo institucional que promueven
la investigacion, divulgacion de las investigaciones, reconocimiento a los mejores
investigadores, entre otros. De igual manera, se define que hay una estrecha relacién
entre la posicion en los rankings y la cantidad de investigaciones, por lo tanto, para tener
una mejor posicién en la jerarquia de los rankings se debe perfeccionar, gestionar e
invertir con eficacia la investigacion (p.19).

Rueda y Rodenes (2016), en su articulo cientifico titulado Factores determinantes en
la produccién cientifica de los grupos de investigacion en Colombia. Utilizo la
metodologia correlacional, de tipo descriptivo. Usé la encuesta como técnica y el
cuestionario fue utilizado como instrumento, teniendo una muestra a 223 grupos de
investigacion. Se concluye que el proceso de externalizacion, la cultura motivadora, y
mayor asignacion de recursos tecnoldgicos influyen positivamente en la produccion
cientifica y contribuye a una seleccion de calidad de los grupos investigadores. (p.15).

Duque y Quintero (2016) en el articulo de investigacion titulado Productividad de
los docentes universitarios en la gestion de la investigacion cientifica. Metodologia de
enfoque cuantitativo, no experimental, descriptivo. La técnica que se utilizé fue la

encuesta y el cuestionario se us6 como instrumento. Tuvo como poblacién a 91 docentes
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de las Escuelas de Nutricion y Dietética y una muestra de 48 participantes. Se concluye
que en sus investigaciones esta presente la produccion cientifica en un nivel moderado,
por lo cual se da como recomendacion que la produccion cientifica de los docentes debe
ser potencializada, mediante la planificacion de actividades y recursos que cubran los

requerimientos encontrados para el desarrollo de las investigaciones (p.137)

NACIONAL

Mendivel (2019), en su tesis doctoral titulada Cultura investigativa y produccion
cientifica en la Universidad Nacional de Ingenieria, Rimac 2019. La metodologia tiene
enfoque cualitativo. La técnica utilizada fue la encuesta y el cuestionario fue utilizado
como instrumento, con una muestra de 19 participantes. Se concluye que la baja
produccion cientifica esta en estrecha relacion con el desarrollo de investigacion en la
universidad, ya que el plan de estudios no esté disefiado hacia la investigacion y tampoco
existe compromiso de parte de los docentes en adquirir las competencias investigativas
necesarias (p.31).

Mayta et al. (2019) en su investigacion Produccion cientifica y licenciamiento de
escuelas de medicina en el Per. Utilizd la metodologia de tipo cualitativa y cuantitativa.
Se concluye que es acertada la inclusion de indicadores bibliométricos y el uso del indice
H para el licenciamiento de la carrera de medicina, y que Scopus seria un excelente
alternativa para calcular el puesto en el ranking de universidades peruanas (p.113).

Estrada et al. (2019) en la investigacion Produccion cientifica y redes de
colaboracién en la Seguridad Social de Salud de Perd. Utilizo la metodologia de tipo
descriptivo observacional. La muestra constituye las publicaciones en revistas indizadas
en Scopus de autores que pertenecen a EsSalud. Se concluye gque se observa un aumento
de la produccion cientifica y existe cooperacion con universidades del Peru y de
Ameérica (p.116).

Turpo y Garcia (2019) en su articulo de investigacion La produccion cientifica sobre
el blended learning en Per0. Utiliz6 la metodologia cuantitativa y la técnica utilizada fue
la encuesta y el cuestionario fue utilizado como instrumento. La conclusion es que, se
experiment6 un aumento de la produccion cientifica, en especial, considerando las tesis
universitarias de postgrado, pero existe un bajo nivel de publicaciones cientificas en
revistas indizadas. Asimismo, la produccion cientifica se da en mayor proporcién en
Lima (p.86).
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Lirio (2018) en su investigacion titulada La produccion cientifica y sus factores que
condicionan de los estudiantes de la Facultad de Administracion y Turismo de la
Universidad Santiago Antlnez de Mayolo de Huaraz en el 2018. La metodologia no
experimental de tipo descriptivo. La técnica utilizada fue la encuesta y el cuestionario
fue el instrumento. La poblacion esta conformada por 9 estudiantes de turismo y 27 de
administracion. La conclusidon es que es necesario conocer sobre estadistica en la
investigacion para dominar la metodologia de investigacion y el uso de las bases de
datos tiene una incidencia significativa en la originalidad de trabajos cientificos, solo en
la Escuela de Administracién (p.50).

Herrera et al. Turpo (2017) en su investigacion titulada Produccién cientifica de los
vicerrectores de investigacion en universidades peruanas gque tienen una facultad de
medicina. Utiliz6 la metodologia enfoque cuantitativo, tipo correlacional transversal. La
muestra fue de 28 vicerrectores de instituciones que figuran en Scopus. Se concluye que
la produccion cientifica de los vicerrectores es muy baja y que no es necesario el grado
académico para asumir el cargo, teniendo como consecuencia que no hayan altas
expectativas en el tema de investigacion.

Tafur y Suarez (2016) en su investigacion La gestion de la investigacion de la
educacion superior en Per(. Pontificia Universidad Catolica del Perd. La muestra tuvo
como participantes a 3 universidades, un Instituto y un Centro especializado en
comunicacion. Se concluye que existe una baja cantidad de investigadores por proceso
de nombramiento deficiente, no consideran la produccién cientifica al momento de la
evaluacion, bajos sueldos, entre otros. De igual manera, no existe un plan estratégico
institucional adecuado para promover la investigacion. (p. 162)

Mayta (2016) en su investigacion titulada Oportunidad para incrementar la
produccion cientifica universitaria. La metodologia fue de enfoque cuantitativo,
descriptivo propositivo. Se concluye, que el cambio de formato de una tesis tradicional
a la redaccion de tesis en formato de articulo cientifico, incluyendo su publicacion en
revistas indizadas y en bases como Medline y Scopus. La implementacion de dicha
propuesta genera un gran impacto en el incremento de produccion cientifica, siendo la

pionera la Escuela de Medicina de la Universidad Peruana Cayetano Heredia (p. 95).
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2.2

REGIONAL

Valles (2019) publicé el articulo cientifico titulado Modelo de gestion de la
investigacion para incrementar la produccion cientifica de los docentes universitarios
del Per(. La metodologia fue tipo no experimental, descriptivo propositivo y de corte
cuantitativo. La técnica utilizada fue la encuesta y el cuestionario fue utilizado como
instrumento. La muestra estudiada fue de 62 docentes investigadores de la Universidad
Nacional de San Martin- Tarapoto. Se concluye que existe una deficiente gestion de la
investigacion y una baja produccion cientifica, por lo cual se recomienda un nuevo
modelo de gestion de la investigacion, que favorezca el incremento de la produccion
cientifica, fortaleciendo las capacidades necesarias para la producciéon de articulos
cientificos y se aseguren mejores condiciones para la implementacién de proyectos de
investigacion (p.75).

Valles (2018) con su investigacion titulado Estrategia de TI para control de
indicadores en la gestion de la investigacion de la UNSM-2017. Utilizé el método
descriptivo comparativo. Finaliza precisando que es necesario el disefio e
implementacion sistema que sea una base para cumplir con todos los requerimientos de
los procesos de investigacion, para el logro de metas y resultados eficientes a nivel

cuantitativo, de la universidad. (p.38).

Bases teorico cientificas

Para sustentar esta investigacion se realizo el estudio de teorias de diferentes autores:

Gestion de la Investigacion
Investigacion

Uno de los procesos mas importantes y que sostiene todos los procesos educativos
es la investigacion, que esta definida como la facultad de crear, producir, argumentar ,
reflexionar y dar soluciones a un tema de interés o problema, para beneficio de la
sociedad. La investigacion tiene un origen muy remoto, a través de ella se brinda a los
demas un nuevo conocimiento sobre la realidad, se beneficia a la poblacion y, sobre

todo, ofrece al pais los elementos necesarios para progresar. De la Cruz et al. (2019).
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Gestion

Corominas y Pascual, 1984 (citado por Manrique, 2016) “gestion” proviene del latin
“gestos” definida como la accion de mover, de igual manera procede de “genere”, que
quiere decir realizar gestiones o administrar.

Frederick W. Taylor, padre de la administracion, considera que “la gestion es el arte
de saber lo que se quiere hacer y buscar la mejor manera de hacerlo y por el camino mas
eficaz”. (Taylor, 1994 citado por Manrique, 2016 p.132).

El proceso de gestion en las ultimas décadas ha sufrido grandes variaciones, a causa
de las cambios que genera avance de la ciencia y tecnologia moderna, la forma de
administrar en la actualidad indica que “la gestion implica planear, organizar, dirigir y
controlar el talento humano y de otro tipo para alcanzar con eficiencia y eficacia las

metas de una entidad” (Jones y George, 2014, p. 5 citado por Manrique, 2016 p.136).

Gestion de la Investigacion

Entendemos por Gestion de la Investigacion, al proceso minucioso de administrar el
conocimiento de la comunidad educativa, para generar ventajas competitivas y lograr
asi las metas institucionales. Para ello, es necesario seleccionar, implementar y evaluar
estrategias que permitan perfeccionar el manejo sus recursos de la Institucion, entre ellos
el conocimiento mismo. Becerra et al. (2015).

Por otro lado, referente a las buenas préacticas en la universidad referente a la gestion
de la investigacion, se refiere a la manera de proceder de los actores, que favorece la
investigacion para que sea eficiente, novedosa, reconocida, transferible y util. Tomas
(2015).

Caracteristicas de la gestion de la investigacion
A continuacion describimos las caracteristicas esenciales:

- La Responsabilidad Social: Se refiere al desarrollo de ventajas competitivas que
permitan posicionarse estratégicamente tanto a nivel académicamente y también
incorporando nuevas estrategias en la Universidad.

- La Innovacién Social: Involucra al &mbito de produccion como punto de partida del
avance de la economia y el aspecto social, para construir una sociedad justa donde
hayan oportunidades para todos y se fomente el desarrollo de los talentos presentes

en la comunidad.

22



La Politica Cientifica: Cuando una universidad puede decidir en diversos aspectos
relacionados a la investigacion como: avance tecnolégico, cientifico y de innovacion.
De igual forma, la investigacion favorece los cambios positivos en un pais.

Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones: Establece conexion muy
intima entre los niveles de conocimiento y los diversos programas y tecnologia
avanzada que se utilizan en diversas areas de la vida moderna. Constituye el avance
hacia una sociedad verdadera, que se apoya en las interacciones entre individuos en

tiempo real.

Objetivo de la gestion de la investigacion

Para Camargo (2019), es impulsar el desarrollo e innovacién de la investigacion,

dando las herramientas necesarias para solucionar los problemas y necesidades del

mundo moderno, a través de sus lineamientos y politicas institucionales.

Fundamentos de la gestion de la investigacion

Rodriguez (2017) sostiene que para tener una eficiente gestion de investigacion en

la universidad es necesario:

Reconocer que labor investigativa es fundamental e irrenunciable, ya que es uno de
los roles esenciales de toda institucion que se dedica a la educacion superior.
Reconocer que la investigacion siempre debe ser de beneficio para la sociedad.
Aunque, existen investigaciones de tipo basico, por lo que no siempre tendran como
producto el desarrollo e innovacion. No podemos cambiar la naturaleza de las
investigaciones que se realizan; pero la universidad si tiene la obligaciéon de
considerar al menos una parte de su trabajo para contribuir eficientemente a la
colectividad.

Reconocer gque se debe avanzar tanto en el area del conocimiento como también en
la preparacion de los actores para generar investigaciones de calidad, ya que ambas

se complementan.
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Dimensiones de la Gestion de la Investigacion
Politicas institucionales de investigacion

Aristides (2017) las define como el conjunto de disposiciones fundamentadas o
normas institucionales, para la promocion de la investigacion cientifica, donde se
establecen los lineamientos base para la gestion de la investigacién en la institucion, y
el marco general de donde proceden los reglamentos y disposiciones operativas.
Formacion Investigativa

Para Rocacio y Espinosa (2010) la investigacion formativase define como aprender
la investigacion partiendo de la accidn de investigar, explorando aquello que necesita la
sociedad actual, mientras que la formacion investigativa imparte los fundamentos para
la comprension y manejo correcto de la metodologia. (p.155).
Fortalecimiento de Capacidades

Valles (2019) sostiene que resulta fundamental el proceso de la gestion de la
investigacion, involucre el desarrollo de diversas habilidades, capacidades y
competencias, tanto en los educandos como en los educadores que persiguen la
obtencion de un grado académico y también a los administrativos que acompafan en
todo el proceso, para lograr alcanzar los objetivos institucionales.
Evaluacion de la Investigacion

Arencibia y Moya (2008) sostuvieron que la evaluacion de la investigacion aborda
un proceso integrador y de varias dimensiones, que involucra el analisis por docentes
expertos haciendo uso de estudios bibliométricos, encuestas, etc.

Esta forma de ver la evaluacion como instrumento y sus colaboradores, aporta a que
los sistemas de investigacion sean eficaces y eficientes, lo cual permite una mayor

coherencia y vision estratégica, para una adecuada toma de decisiones (p.9).

Produccidn Cientifica
Valles (2019) sostiene que la produccion cientifica “Es la obtencion de nuevos
conocimientos, los cuales se aplican para solucionar una realidad problematica”.
Rueda y Rodenes (2016) refieren que los estudios relacionados con los recursos de
la produccién cientifica estan centrados en diversas unidades de analisis como grupos
que realizar investigacion, investigadores y centros de estudio, por ello es recomendable
que la evaluacion a la actividad investigativa se realice de manera global, ya que asi se

obtienen resultados mas precisos.
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Miyahira (2017) sostuvo que, en los paises desarrollados, los docentes saben
claramente que es necesario realizar publicaciones de investigacion durante su vida
académica, por ello alrededor de 85% de la produccion cientifica mundial es realizada
por el grupo de paises desarrollados. Ademas, la gran mayoria de IES tienen editoriales
universitarias que producen gran variedad de libros de texto, manuales, handbooks y
revistas cientificas. En Latinoamérica y en especial en nuestro pais, las universidades
no realizan investigacion y los docentes no cuentan con el habito de redactar ni publicar,
por tal razén, la produccion cientifica, salvo algunas excepciones, es pobre y deficiente.

En las revistas indizadas a Scielo-Peru solo en un 4,5% de publicaciones de las aportd
por lo menos un estudiante. Esto nos muestra el gran problema de la produccion
cientifica, generalmente, que los estudiantes se encuentran con serias dificultades al
momento de publicar un trabajo de investigacion. Algunos obstaculos son: ineficiente
apoyo de los docentes, poca motivacion, falta de oportunidades e incentivos, etc. (Castro
etal., 2018).

La produccion cientifica finaliza con la publicacion; donde las revistas cientificas son
los més improtantes canales de publicacion mediante los articulos cientificos. Para el
progreso de un pais en tema de ciencia y tecnologia, es prioritario, instruir a los
investigadores de un pais asi como también perfeccionar el sistema educativo del Nivel
Superior, teniendo como vision el desarrollo del conocimiento. (Nascimento, 2000,
citado por Castro, 2018).

Tipos de produccién cientifica:

Castro (2018) se clasifican en:

- Textos breves: que incluyen articulos para revistas, congresos y/o conferencias,
investigativos, etc.

- Textos extensos: que se refieren a las tesis, libros expositivos (tratados, libros

monograficos), textos educativos, informes técnicos.

Si bien es cierto hay diferentes clasificaciones de produccién cientifica, no todas las
investigaciones se convierten en publicaciones, esto principalmente se da por desinterés,
resultados poco confiables, falta de conocimiento y motivacién, entre otras razones. Las
vias principales para las publicaciones son las revistas cientificas, las cuales favorecen

la divulgacién de las investigaciones.
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Evaluacion de produccion cientifica
Absi (2019) menciona 2 aspectos para evaluar la produccién cientifica:

- Si se quiere estudiar caracteristicas de tipo cualitativo, es necesario contar con las
opiniones o juicios de expertos.

- Si se tiene interés en identificar aspectos de tipo cuantitativo, se recurre a las métricas
de la informacién, el cual permite la elaboracion de indicadores como instrumentos

para la gestion de toma de decisiones.

Por ello, se adquiere informacion de dos tipos: una que explica sus caracteristicas y otra
que valora el impacto de las mismas; es decir, advertir el aporte real a la comunidad

cientifica.

Factores e Indicadores

A continuacién se detallan los siguientes: factores personales, demograficos,
culturales, financieros, institucionales, etc. Empero, no se puede definir un solo criterio
para tipificar lo que determina que la produccion cientifica posea un nivel alto en la

investigacion (Avital y Collopy, 2001).

Dimensiones de la Produccion Cientifica
Redes de Investigacion

La Universidad Auténoma del Caribe las define como agrupaciones que promueven
la actividad investigativa y avance tecnoldgico teniendo como punto de partida los
trabajos de investigacion que buscar complementar competencias y capacidades
(Sebastian, 1999).

Visto de manera mas amplia, las redes de investigacion involucran a uno o mas
participantes que unen esfuerzos y recursos para realizar investigacion de un asunto de
interés. Dicho vinculo esta orientado para el obtencion de resultados a nivel cientifico,
tecnologico, social e innovador.

Las redes de investigacion no solo consideran la parte tematica e informativa que
realizan los actores de investigacion sobre un asunto en particular, sino también
constituyen una estrategia que busca el avance cientifico y tecnoldgico a nivel mundial.
Por ello, se debe resaltar que las redes de investigacion se sostienen en las diferentes las

universidades e instituciones que promueven investigacion, sean pablicos o privados.
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Jiménez (2015) afirma que las redes son el camino mas importante para la difusién
de producciones cientificas. Existe una relacion entre los integrantes de las distintas
redes que genera que a través de la interaccion surjan asuntos de interés colectivo,
logrando que cada uno de ellos realice aportes de tipo intelectual asi como el intercambio
de material bibliografico actual. De igual manera, las instituciones que la conforman
establecen vinculos positivos donde realizan intercambio de conocimiento y a su vez,

generan alianzas para el desarrollo de nuevas investigaciones (p,5).

Actividad Cientifica

Spinak (1998) plantea que la actividad cientifica debe pasar por un proceso de
evaluacion con el fin de revelar cumplimiento de los objetivos, veracidad de sus
resultados y los elementos que aportaron o impidieron el éxito. Estas evaluaciones
desempefian una tarea destacada en las capacidades cientificas y tecnoldgicas en los
paises, pues asi se puede calcular la eficacia de las investigaciones para el
cumpliemiento de los objetivos socio — economicos e implementar infraestructura
idonea y programas que preparen a las nuevas generaciones de investigadores.

Las evaluaciones del desempefio cientifico se debe tener en cuenta el contexto
histérico, econdmico y social de la sociedad en la cual se desarrolla. Dicho de otra
manera, la actividad cientifica no puede ser medida de forma absoluta sino que debe
partir de las expectativas de la sociedad.

Rosales (2014) sostiene que la actividad investigativa se refiere a conocimientos,
habilidades, actitudes y valores que estan presentes en la investigacion y es considerada
en la malla curricular de las escuelas profesionales, lo cual ayudarad a que los futuros
profesionales puedan aportar a solucion de los problemas que se manifiestan en el
entorno. (p.64).

Lépez y Pérez (2016) expresan en todo proceso educativo debe estar presente el

desarrollo de la investigacion.

Fundamentacion Académica
Lafrancesco (2003) la define como “un conjunto de ensefianzas organizadas que
deben ser superadas por el estudiante para obtener su titulo universitario”, y que deben

ser incluidas en los planes de estudios.
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2.3

Factores Condicionantes
Mendivel (2019) sefiala que los factores condicionantes se refieren a los obstaculos
que afronta el estudiante al realizar un trabajo de investigacion; algunas de ellas son las
siguientes:
- Personales, se refieren a las razones internas del estudiante como: escaso interés, poca
disposicion de tiempo, falta de motivacion sobre el tema a investigar, incapacidad
econdmica, etc. (Rietveldt y Vera, 2012).
- Académicos; refiere que los docentes deben poseer las competencias necesarias para
orientar de manera eficiente a los estudiantes, en cuanto a la investigacion. (Bavaresco
de Prieto, 2008);
- Institucionales, Rietveldt y Vera (2012) mencionan los investigadores necesitan contar
con el apoyo permanente de la Institucion para lograr el objetivo de finalizar una tesis y
obtener una actitud diferente hacia la investigacion, haciéndola parte su quehacer diario.
Lirio (2018) sostiene que la produccidn cientifica esta condicionada por: el manejo
de la metodologia de investigacion, redaccion, experiencia de lectura, disponibilidad de

material bibliografico, conocimientos de estadistica, uso de bases de datos y ser original.

Definicion de términos basicos

Gestion de la Investigacion: Proceso multidisciplinario y transdisciplinario, de
investigacion de aspecto cientifico y tecnologico, asi como la apropiada formacion de
recursos humanos en investigacion y desarrollo (Asociacion Venezolana de Gestion de
Investigacion y Desarrollo, 2012).

Politicas institucionales de investigacion: Reglamentos, documentos normativos,
directivas y documentos anexos, todas las pautas necesarias para garantizar que se tiene
una adecuada vision de lo que se desea lograr a corto, mediano y largo plazo como
productos o resultados del proceso de investigacion en la universidad (Mendivel, 2019).
Formacidn investigativa: Conjunto de acciones orientadas a favorecer la apropiacion
y desarrollo de los conocimientos, habilidades y actitudes necesarios para que
estudiantes y profesores puedan desempefiar con éxito actividades productivas
asociadas a la investigacion cientifica, el desarrollo tecnoldgico y la innovacion, ya sea

en el sector académico o en el productivo (Guerrero, 2007).
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Fortalecimiento de capacidades: Proceso de liberar, fortalecer e incrementar la
capacidad de las personas, las organizaciones y la sociedad en general para la gestion
exitosa de sus asuntos (Becerra y Hidalgo, 2016).

Evaluacion de la investigacion: El proceso de recopilacion, tabulacién o mapeo de los
indicadores cualitativos y cuantitativos, asi como el monitoreo de las actividades
investigativas (Arencibia y Moya, 2017).

Produccion cientifica: Forma a través de la cual se expresa el conocimiento resultante
del trabajo intelectual mediante investigacion cientifica en una determinada area del
saber, perteneciente o no al &mbito académico, publicado o inédito; que contribuye al
desarrollo de la ciencia como actividad social (Piedra y Martinez, 2007).

Redes de investigacion: Asociaciones de grupos de 1+D para el desarrollo de
actividades de investigacion y desarrollo tecnolégico a partir de proyectos de
investigacion con el objeto de complementar capacidades y un adecuado reparto de
actividades o tareas (Universidad Autonoma del Caribe, 2017).

Actividad cientifica: Son las actividades académicas que resultan ser el mejor camino
para el aprendizaje de los estudiantes en el mundo de las ciencias (Bracho, 2012).
También se puede definir como el proceso activo de interaccion con el entorno, con la
ayuda del método cientifico, para desarrollar las acciones mentales que permiten
resolver un problema planteado desde el contexto social y/o en el marco curricular,
desarrollando competencias investigativas (Lozano y Pimentel, 2016).
Fundamentacion académica: conjunto de ensefianzas organizadas por una
Universidad cuya superacion da derecho a la obtencion de un titulo (Lafrancesco, 2003).
Factores condicionantes: Dificultades que el estudiante encuentra para elaborar una
tesis y obtener el titulo profesional; las mismas que influyen en el proceso (tema, marco
referencial, tutor, asesor, etc.) o al final de su labor investigativa (resultados, propuesta)
(Gascon, 2008).

Formulacion de hipdtesis

2.4.1 Hipotesis general
Hi: La gestion de investigacion se relaciona significativamente con produccion
cientifica en los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San
Martin, filial Rioja, 2021.
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Hipotesis nula

Ho: La gestion de la investigacion no se relaciona significativamente con

produccion cientifica en los estudiantes de contabilidad de la Universidad
Nacional de San Martin, filial Rioja, 2021.

2.4.2 Hipotesis especificas

El nivel de gestion de investigacion en los estudiantes de contabilidad de la
Universidad Nacional de San Martin filial Rioja, 2021 es eficiente.

El nivel de produccién cientifica en los estudiantes de contabilidad de la
Universidad Nacional de San Martin filial Rioja, 2021 es eficiente.

La gestion de la investigacion se relaciona significativamente con produccion
cientifica en la dimension redes de investigacion en los estudiantes de
contabilidad.

La gestion de la investigacion se relaciona significativamente con produccion
cientifica en la dimension actividad cientifica en los estudiantes de contabilidad.
La gestion de la investigacion se relaciona significativamente con produccion
cientifica en la dimension fundamentacion academica en los estudiantes de
contabilidad.

La gestion de la investigacion se relaciona significativamente con produccion
cientifica en la dimension factores condicionantes en los estudiantes de

contabilidad.
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Tabla 1

Operacionalizacion de la variable Gestion de la Investigacion

DEFINICION DEFINICION ESCALA DE
VARIABLES CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES ITEM | U EDICION
Allneguor_\, de _ _,Ia Ordinal
Gestion  de  la _ investigacion a la mision | 1
o La variable se estratégica institucional. _
Investigacion: ~ medira por Fomentar la _ maxima Demasiado
Procesos intermedio de las calificacion académica de | 2 [5]
multidisciplinarios __politicas los docentes.
p : institucionales de _
interinstitucionales y investigacion, Promover la produccion
T formacion L continua de contribuciones 3 Mucho
transdisciplinario, de | OTTALIE Politicas institucionales fintelectuales de docent
VARIABLE | Investigacion competencia’ de investigacion alumnos.
1 cientifica tecnolégica investigativa, Potenciar la visibilidad de
. e las investigaciones ;
., de variada naturaleza, | fortalecimiento de ) 4 Mas o
Gestion de la ] I o capacidades y la realizadas por docentes y
i igacion | asi como la apropiada i
investigacion I prop evaluacion de la alumnos. _ menos
formacion de recursos investigacion Promove:]I convenios [3]
humanos en | mediante una ficha matr_cio ) el co%pertamon 5
. L i institucionales sobre temas
investigacion y | de recoleccion de do investicacic PoCO
g ! datos consistente en € Investigacion.
esarrofio 20 items con valores Uso de programas 6 [2]
(Asociacion con escala Likert 3 estadisticos. _
Venezolana de | elaborado porlos | Formacion Uso _de herramientas anti 7 Nada
- autores. investigativa plagio.
Gestion de Uso de gestores de| o [1]

referencias bibliograficas.
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Investigacion
Desarrollo, 2012).

y

Nivel de conocimiento en
investigacion  de  los
docentes.

Habilidades en el uso de
las TIC para la
investigacion.

10

Fortalecimiento de
capacidades

Capacitacion investigativa
a docentes y alumnos.

11

Infraestructura 'y
equipamiento de
laboratorio para
investigacion.

12

Gestion de ORCID a los
docentes y alumnos.

13

Fomenta la ponencia en
congresos de
investigacion de su
especialidad

14

Repositorio de los
resultados de las
investigaciones son
accesibles para alumnos y
docentes

15

Evaluacion de la
investigacion

Adecuada gestion de la
investigacion.

16

Posicion en el ranking de
universidades que realizan
investigacion (Scimago)

17

Ordinal

Demasiado

[5]

Mucho
[4]

Mas o
menos

[3]

Poco

[2]

Nada

[1]
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Promueve la evaluacion
de investigacion en
docentes y estudiantes

18

Publicacion en revistas de
impacto los resultados de
las investigaciones

financiadas por la UNSM

19

Realiza periddicamente
autodiagnostico de
necesidades de formacion
para mejorar
competencias en
investigacion

20

Nota: Elaboracion propia
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Tabla 2

Operacionalizacion de la variable Produccién Cientifica

DEFINICION DEFINICION DIMENSIONES ESCALA DE
VARIABLES | CONCEPTUAL | OPERACIONAL INDICADORES 'TEM | mepicion
Produccion Participacion activa en redes de 1
cientifica: Forma a La variable se medira a InvestlgaC|0n. Ordinal
través del cual se | través de las redes de Fn)\(/':;;g‘;';gﬁ semilleros de 2
expresfa ?I investigacion, : Toni Demasiado
conocimiento Intercambio de conocimiento
resultante del actividad cientifica, Redes de con redes de investigacion de 3 [5]
. . . ) L otras universidades nacionales y
:Tr]aet;?;?] tl:telectual fundamentacion investigacion extranjeras.
investigacion académica, factores Fomenta la ponencia en Mucho
antifi condicionantes e CONQresos de otras - 4
cientifica en una universidades de su especialidad [4]
VARIABLE 2: | determinada area | impacto en los _
del saber, Incentiva la cultura 5
Produccion | perteneciente o no resultados de la investigativa en los estudiantes Mas 0 menos
cientifica al &mbito investigacion mediante Articulos de investigacion, [3]
académico, una ficha de publicados en revistas 6
i . indexadas.
|_oubl_|cado 0 recoleccion de datos — - -
inédito; que Apoyo logistico y financiero 7 Poco
contribuye al consistente en 20 items o para proyectos de investigacion. 2]
desarrollo de la mediante escala de Actividad ApO)tlo econ_émii:o para asistir a
clencia como Likert elaborado por internacionales de 8
actividad social . L Nada
piedra v Martineg. | 105 2UtOres. investigacion.
(Piedray ’ Uso de buscadores académicos [1]
2007). U actinac 9
en sus investigaciones
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Disefia, elabora y puesta en
marcha proyectos de
investigacion y/o innovacion

10

Fundamentacion

académica

Conocimientos para elaboracion
de proyectos de investigacion.

11

Capacitacion constante en temas
de investigacion

12

Proyectos enmarcados en
diferentes lineas de
investigacion

13

Plan de estudio profesional
aporta en su formacién como
investigador

14

Fomenta el uso de la estructura
de investigacion estandarizada
indicado en el reglamento
general de investigacion

15

Factores
condicionantes

Herramientas tecnoldgicas para
la interaccidn virtual con la
comunidad cientifica

16

Dominio de la metodologia de
la investigacion cientifica

17

Acceso al repositorio
académicos de la universidad

18

Reconocimientos a los docentes
investigadores por los logros de
produccion cientifica

19

Los docentes de la escuela

muestran interés real por la
investigacion, desarrollo e

innovacion

20

Ordinal

Demasiado

[5]

Mucho
[4]

Mas 0 menos

[3]

Poco

[2]

Nada
[1]

Nota: Elaboracion propia
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Capitulo 111: METODOLOGIA

3.1 Tipo de investigacion

Bernal (2010) menciona que la eleccion de la investigacion depende mayormente del
problema de investigacion que se tomara como objeto de estudio y de la formulacion de las
hipdtesis, también asi como de la concepcion epistemoldgica y filoséfica de los
investigadores.

Esta investigacion es de tipo basica no experimental, porque permitira ampliar el
discernimiento de las bases sustanciales de la realidad en la gestion de la investigacion y la
produccion cientifica y se analizaran las variables tal como se dan en su contexto natural. De
igual manera es cuantitativa correlacional, puesto que medira la relacion existente de las dos
variables segun la muestra, si estan o no relacionadas con los mismos sujetos y finalmente es
transversal porque se estudiara las variables de estudio en un solo momento dado para su
andlisis estadistico.

Hernandez (2006) refiere que el tipo de investigacion correlacional, cuantifica la relacion
que existe entre las variables en el entorno que se desarrolla, para conocer como se pueden
comportan, identificando el comportamiento en relacion a otras variables. La relacion antes

mencionada puede resultar positiva 0 negativa.

3.2 Método de investigacion

Utiliz6 el método deductivo, empleandose antecedentes, teorias, instrumentos para la
recopilacién de datos que sustentan las variables de estudio, asociado a una investigacién
cuantitativa, conllevando objetividad, estimacion numérica y la interferencia estadistica, los
cuales llevarian de conclusiones generales a especificas orientado a los resultados sobre la

investigacion.

3.3 Disefio de investigacion

Hernandez et al. (2017) menciona que el disefio de investigacion es la estrategia o plan
concebido para lograr la informacion que se requiere, cuyo proposito es dar alegar al
problema planteado. Esta investigacién cuenta con un disefio no experimental de corte
transversal, a fin de conocer la correlacion que existe entre las dos variables de estudio:

gestion de investigacion y produccion cientifica, obedeciendo al siguiente esquema.
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V 1

v
N

M : Estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin, filial

Donde: 2

Rioja
V1: Medida de la variable gestién de la investigacion
V2: Medida de la variable produccion cientifica

r: Correlacion de las variables.

3.4 Poblacion, muestra y muestreo
Poblacién
Esta integrada por todos los alumnos de la escuela profesional de contabilidad de la
Universidad Nacional de San Martin, filial Rioja, del primer al décimo ciclo académico
gue son en total 350 estudiantes, los cuales son los protagonistas en la investigacion

cientifica.

Muestra
Al ser una poblacidn de estudio amplia y conocida, la siguiente formula para obtener
la cantidad de la muestra del estudio es.
. Zz*p * (* N
O N«xE2+ Z2xpxq

Considerando un nivel de confianza (Z) del 94%, con variabilidad positiva y negativa
(py q) del 0.50, el margen de error (E) del 6% Yy con poblacién total de estudiantes (N)
de 350, y aplicando el ajuste de correccién de la muestra que da un total de 120

estudiantes de la escuela profesional de contabilidad filial Rioja.
Muestreo

Es la forma como se obtiene los elementos para la muestra y para este caso, se

utilizara el muestreo probabilistico aleatorio simple.
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3.5 Técnicas e Instrumentos de recojo de datos

Técnicas: En fase diagnostica, para la recoleccion y registro de informacion de las
variables de estudio la técnica utilizada fue la encuesta.

Instrumentos: Teniendo en cuenta la naturaleza de la investigacion y sus objetivos
para la recoleccion de datos, se utilizé como instrumento el cuestionario, que permitio
conseguir informacion objetiva para la investigacion.

Dicho cuestionario estuvo conformado por una lista de veinte (20) preguntas a
cada variable de estudio y fue aplicada a la muestra de estudio, a través de escala de
Likert cuya valoracion fue 1-nada, 2-poco, 3-mas 0 menos, 4-mucho y 5-demasiado.

Lucas (2019), indico que el cuestionario conformado por preguntas, posibilita la
recogida de informacidn en cuanto al criterio, apreciacion, postura y caracterizacion
de los encuestados y se prepara en forma sistemica y cuidadosa en relacién a hechos

y aspectos investigados.

Validez

La validez del contenido dictamina que las variables que se propone medir tengan
coherencia y consistencia técnica con las bases teoricas y los objetivos planteados,
por medio de evaluacion juiciosa de tres expertos (3). Para Hernandez et al. (2014),
“la validez se entiende como qué tan exitosamente un instrumento representa y mide

un concepto teodrico” (p. S1).

Tabla 3

Valoracién de instrumentos por expertos

Variable N.° Especialidad Valoracion Opinion del experto
_ 1 Metodologo Muy Adecuado  Viable para su aplicacion
Gestion de la 2 Especialista Muy Adecuado  Viable para su aplicacion
Investigacion P o y _ P P T
3 Especialista Muy Adecuado  Viable para su aplicacién
» 1 Metodélogo Muy Adecuado  Viable para su aplicacion
ggﬂ;‘;fg;n 2 Especialista Muy Adecuado  Viable para su aplicacién
3 Especialista Muy Adecuado  Viable para su aplicacion

Nota: Resultados de expertos
La tabla 3, muestra los resultados de tres profesionales conocedores de las variables
sobre el proceso de validacion, quienes revisaron cada uno de los cuestionarios en

base a una rabrica y al finalizar se obtuvo en la primera variable una valoracion Muy
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Adecuado considerando viable para su aplicacion, y en la segunda variable una

valoracion Muy Adecuado viable para su aplicacion.

Confiabilidad: Siendo los cuestionarios, los instrumentos considerados en el estudio;
se requieren del andlisis de confiabilidad, por esta razon se emple6 el coeficiente
estadistico de Alfa de Cronbach, utilizando el Programa Estadistico de SPSS versién
25. Segun Manterola et al. (2018), la confidencialidad es un atributo psicométrico,
que se relaciona con la carencia de error de medicion, o, con el grado de consistencia
y estabilidad de valoracién obtenida a través de continuos procesos de medicién con

dicho instrumento.

Analisis de confiabilidad de la variable: Gestion de la investigacion

Tabla 4
Resumen de procesamiento de casos de confiabilidad de variable 1
N %
Casos Valido 120 100,0
Excluido? 0 0
Total 120 100,0

a. La eliminacion por lista se basa en todas las variables
del procedimiento.

Tabla b
Confiabilidad del nimero de preguntas variable 1
Estadisticas de fiabilidad
Alfa de Cronbach N de elementos

0,86 20
Nota: Base de datos de la investigacién

Andlisis de confiabilidad de la variable: Produccién cientifica

Tabla 6
Resumen de procesamiento de casos de confiabilidad de variable 2
N %
Casos Valido 120 100,0
Excluido? 0 0
Total 120 100,0

a. La eliminacion por lista se basa en todas las variables del
procedimiento.
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Tabla 7
Confiabilidad del nimero de preguntas variable 2

Estadisticas de fiabilidad
Alfa de Cronbach N de elementos

0,85 20
Nota: Base de datos de la investigacion

Después de haber aplicado el estadistico de alfa de Cronbach, se pudo afirmar que
los instrumentos fueron altamente confiables tanto para la variable 1 = 0,86 y la

variable 2 = 0,85 respectivamente, por lo que quedaron listos para su aplicacion.

3.6 Técnicas de procesamiento y analisis de datos
Los datos recopilados de las encuestas pasaron por un proceso de clasificacion,
sistematizacion y analisis de acuerdo a las unidades correspondientes, respecto a sus
variables, haciendo uso del programa estadistico SPSS version 25. Se empleo la
estadistica de tipo descriptivo e inferencial, presentando los resultados en frecuencias y
porcentajes; asimismo se utilizé lo siguiente:
- Coeficiente de correlacion.
- Medidas de dispersion: desviacion estandar, varianza, rango.
- La prueba de correlacion R de Pearson para determinar la relacion de las variables
de estudio.
Se presentaran los resultados en tablas y graficos estadisticos, a fin de examinar las
caracteristicas de la muestra de estudio. Para precisar el valor de correlacion entre las
variables y dimensiones en estudio, se aplicd informacién mostrada en la figura

siguiente:
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Figura 1l
Valores del coeficiente de correlacion de Pearson

Valorder Significado
-1 Correlacion negativa grande y perfecta
-09a-099 Correlacion negativa muy alta
-07a-089 Correlacion negativa alta
-04a-0869 Correlacion negativa moderada
-02a-039 Correlacion negativa baja
-001a-0.19 Correlacion negativa muy baja
0 Correlacion nula
001a0.19 Correlacion positiva muy baja
02a039 Correlacion positiva baja
04a0869 Correlacion positiva moderada
0.7a089 Correlacion positiva alta
09a099 Correlacion positiva muy alta
1 Correlacion positiva grande y perfecta

Nota: Metodologia de la investigacion

3.7 Etica investigativa

Se consider0 el formato de estilo de redaccion APA - séptima edicion, con citas de
las investigaciones y sus referencias bibliograficas y; asi mismo se considera el
principio de autonomia, refiriéndose a la responsabilidad del autor de forma
profesional y cientifico respecto a las consecuencias y difusion de lo investigado. De
igual manera, el principio de beneficencia, el cual sefiala que la investigacion debe
tener en cuenta el bienestar de las personas que han participado en la recoleccion de
datos, disminuyendo efectos adversos y maximizando los beneficios que pueda
generar la investigacion; sumandose, el principio de No maleficencia, que se cifie a
no causar dafio a los participantes indirectos o directos en la investigacion y
finalmente se guardara la reserva respecto a la identidad de los participantes de la

muestra para evitar inconvenientes.
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Capitulo 1V: RESULTADOS

4.1. Presentacién y anélisis de resultados

Una vez realizado el proceso de validez (Jueces Expertos) y confiabilidad (Muestra
Piloto), y lograr obtener valores aceptables, se procedié aplicar el instrumento de
recoleccion de datos para luego realizar el analisis estadistico de los datos y su
presentacion de resultados, utilizandose la base de datos denominado gestion de la

investigacion y produccion cientifica que se encuentra en formato SPSS version 25.

Resultados descriptivos

Objetivo especifico 1: Determinar el nivel de la gestion de investigacion en los

estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin filial Rioja, 2021.

Para la presentacion de los resultados, se ha utilizado baremo, el cual se ha agrupado la
suma de valores de cada dimension de los encuestados en 03 niveles, siendo el nivel
deficiente para el total de suma comprendido entre los valores de 5 a 11, el nivel regular
para los valores entre 12 a 18 y el nivel eficiente para los valores comprendidos entre 19
a 25.

Tabla 8
Nivel de la variable gestion de la investigacion en los estudiantes de contabilidad de la

Universidad Nacional de San Martin filial Rioja, 2021

Deficiente  Regular  Eficiente Total
Dimension / Variable 5-11 12 - 18 19 - 25

f % f % f % f %

D1: Politicas institucionales de

8 6.7/% 80 66.7% 32 26.7% 120 100.0%

investigacion

D2: Formacion investigativa 20 16.7% 89 74.2% 11 9.2% 120 100.0%
D3: Fortalecimiento de capacidades 52 43.3% 67 558% 1 0.8% 120 100.0%
D4: Evaluacion de la investigacion 7 58% 90 75.0% 23 19.2% 120 100.0%
V1: Gestion de la investigacion 11 9.2% 101 842% 8 6.7% 120 100.0%

Nota: Infomacion estraida de la base de datos de la investigacion
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Interpretacion:

Mencionar que la relacion de dimensién politicas institucionales de la gestion de la
investigacion, el 66.7% (80) de los estudiantes encuestados expresaron que el nivel es
regular, de igual manera el 26.7% (32) indicaron que es eficiente y el 6.7% (8)
manifestaron que es deficiente. Con ello se puede decir que la mayoria de los
encuestados (80) indicaron que las politicas institucionales en la escuela de contabilidad
tienen un nivel regular.

Asi mismo, en relacién a la dimension formacion investigativa se puede indicar que el
74.2% (89) de los encuestados expresaron que tienen un nivel regular, el 16.7% (20)
revelaron que cuenta un nivel deficiente y un 9.2% (11) manifestaron que su nivel es
eficiente, siendo en su mayoria (80) expresaron que la formacion investigativa mantiene
un nivel regular.

De igual manera, en relacion a la dimension fortalecimiento de capacidades, se puede
denotar que el 55.8% (67) de los estudiantes encuestados manifestaron que se tiene un
nivel regular, el 43.3% (52) expresaron un nivel deficiente y un bajo porcentaje del 0.8%
(1) expresaron un nivel eficiente, predominando mayormente (67) un nivel regular.

De forma similar, la dimension evaluacion de la investigacion, el 75% (90) de los
encuestados denotaron que tiene un nivel regular, el 19.2% (23) manifestaron que tiene
un nivel eficiente y un 5.8% (7) expresaron que tiene un nivel deficiente.

Finalmente, referente a la variable gestion de la investigacion, se puede mencionar que
la mayoria de los encuestados que representan el 84.2% (101 estudiantes) manifestaron
que se tiene un nivel regular; asi mismo el 9.2% (11 estudiantes) indicaron que se tiene
un nivel deficiente y solo el 6.7% (8 estudiantes) expresaron que el nivel es eficiente,
haciéndose notar que el nivel de la gestion de investigacion que tiene la escuela de
contabilidad, filial Rioja es mayormente regular, el cual se debe a la falta de acciones

y/o estrategias que permitan maximizar el nivel de eficiencia que se requiere.
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Figura 2
Niveles de las dimensiones de la gestion de la investigacion en los estudiantes de la

escuela de contabilidad de la universidad nacional de San Martin, filial Rioja, 2021

Dimensiones de la Gestidn de la Investigacion
Niveles segun porcentajes

80 74,2% 75%
70 66,7%
50 43,3%
40
()
30 26,7%
16,7% 19,2%
20
[v)
o0 67% 3,2% 0 550 5,8%
(1)
, [ ] ' —
Politicas Institucionales Formacion Fortalecimiento Evaluacion de
Investigativa Capacidades la Investigacion

B Deficiente Regular M Eficiente

Nota: Informacion estraida de la base de datos de la investigacion

Precisar que de todas dimensiones de la gestion de la investigacion, el nivel que méas
prevalece es el regular, teniendo un porcentaje maximo del 75% en la dimensién
evaluacion de la investigacion, seguido del nivel deficiente con un porcentaje maximo
del 43.3% en la dimension fortalecimiento de capacidades, el cual prevalece en segundo
lugar y finalmente un bajo porcentaje en el nivel eficiente con un méaximo del 26.7%. en
la dimension politicas institucionales. Esto se puede deber a que en la escuela de
contabilidad adolece de estrategias y acciones a fin de maximizar el nivel de eficiencia

en la gestion de la investigacion y minimizar el nivel de deficiente.
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Tabla 9

Estadisticos descriptivos de tendencia central de la gestion de la investigacion y sus
dimensiones en los estudiantes en la escuela de contabilidad de la universidad nacional
de San Martin, filial Rioja, 2021

Dimensiones N Minimo Méaximo Media Desviacion
Politicas institucionales 120 8 25 16.57 3.078
Formacion investigativa 120 5 25 14.35 3.402
Fortalecimiento de capacidades 120 5 20 12.15 3.151
Evaluacion de la investigacion 120 5 22 15.95 3.021

Gestion de la investigacion 120 30 85 59.02 10.074

Nota. Informacién obtenida por el cuestionario aplicado

Precisar que la dimension politica institucionales de la variable gestion de la
investigacion dispone un valor minimo de 8 que ubica en un nivel deficiente y un valor
méaximo de 25 que se ubica en un nivel eficiente, con valor promedio de 16.57 y
desviacion respecto a su media de 3.078 en promedio, indicando las politicas
institucionales en la escuela de contabilidad tienen un nivel regular.

De igual manera, se denota que la dimension formacién investigativa de la variable
gestion de la investigacion posee un valor minimo de 5 que le asigna a un nivel deficiente
y un valor méaximo de 25 que le asigna a un nivel eficiente, y valor promedio de 14.35
y una desviacién respecto a su media de 3.402 en promedio, indicando la formacion
investigativa en la escuela de contabilidad mantiene un nivel regular.

De forma similar, la dimension fortalecimiento de capacidades de la variable gestion de
la investigacion cuenta con un valor minimo de 5 que le asigna a un nivel deficiente y
un valor méaximo de 20 que le asigna a un nivel eficiente, con valor promedio de 12.15
y desviacidn respecto a su media de 3.151 en promedio, precisando el fortalecimiento
de capacidades en la escuela de contabilidad tiene un nivel regular.

De la misma forma, la dimension evaluacion de la investigacion de la variable gestion
de la investigacién mantiene un valor minimo de 5 que le asigna a un nivel deficiente y
un valor maximo de 22 correspondiendo a un nivel eficiente, y un valor promedio 15.95
con una desviacion respecto a su media de 3.021 en promedio, indicando que la

evaluacion de la investigacion en la escuela de contabilidad tiene un nivel regular.
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Finalmente, se puede manifestar que la variable gestion de la investigacion mantiene un valor
minimo de 30 que le asigna a un nivel deficiente y un valor maximo de 85 que
correspondiendo a un nivel eficiente, con valor promedio de 59.02 y desviacion respecto a
su media de 10.074 en promedio, precisando que la gestion de la investigacion en la escuela

de contabilidad tiene un nivel regular.
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Objetivo especifico 2: Precisar el nivel de la produccién cientifica en los estudiantes

de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin filial Rioja, 2021.

Para la presentacion de los resultados, se ha utilizado baremo, el cual se ha agrupado la
suma de valores de cada dimension de los encuestados en 03 niveles, siendo el nivel
bajo para el total de suma comprendido entre los valores de 5 a 11, el nivel regular para

los valores entre 12 a 18 y el nivel alto para los valores comprendidos entre 19 a 25.

Tabla 10
Nivel de la variable produccion cientifica en los estudiantes de contabilidad de la

Universidad Nacional de San Martin filial Rioja, 2021

Bajo Regular Alto Total
Dimension / Variable 5-11 12 - 18 19 - 25
F % f % f % f %
D1: Redes de investigacion 7 58% 101 84.2% 12 10.0% 120 100.0%
D2: Actividad cientifica 8 6.7% 105 875% 7 58% 120 100.0%
D3: Fundamentacion académica 12 10.0% 100 83.3% 8 6.7% 120 100.0%
D4: Factores condicionantes 16 13.3% 96 80.0% 8 6.7% 120 100.0%
V1: Produccion cientifica 3 25% 112 933% 5 4.2% 120 100.0%

Nota: Datos obtenidos de los instrumentos de la investigacion

Interpretacion:

En relacion a la dimension redes de investigacion, el 84.2% (101) de los estudiantes
encuestados expresaron que el nivel es regular, el 10% (12) precisaron que el nivel es
alto y el 5.8% (7) que el nivel es bajo, concluyendo que la mayoria manifestaron que las
redes de investigacion en la escuela de contabilidad tienen un nivel regular.

De forma similar, en relacion a la dimension actividad cientifica, se puede mencionar
que el 87.5% (105) de los encuestados expresaron que tienen un nivel regular, el 6.7%
(8) revelaron que disponen un bajo nivel y 5.8% (7) precisaron un alto nivel,
concluyendo que la actividad cientifica en la escuela de contabilidad se encuentra en un
nivel regular.

De igual manera, en relacion a la dimension fundamentacion académica, se puede
indicar que el 83.3% (100) de los estudiantes encuestados manifestaron que se tiene un

nivel regular, el 10% (12) expresaron un nivel bajo y un porcentaje reducido del 6.7%
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(8) expresaron un nivel alto, concluyendo que la mayoria han manifestado que la
fundamentacion académica en la escuela de contabilidad esta en un nivel regular.

De la misma forma, con respecto a la dimension factores condicionantes, el 80% (96)
de los encuestados manifestaron que tiene un nivel regular, el 13.3% (16) denotaron que
tiene un nivel bajo y un porcentaje reducido del 6.7% (8) expresaron que tiene un nivel
alto, concluyendo que en su mayoria el nivel de los factores condicionantes es regular.
Finalmente, en referencia a la variable produccion cientifica, precisamos que la mayoria
de los estudiantes encuestados que representan 93.3% (112 estudiantes) manifestaron
que se tiene un nivel regular; asi mismo el 4.2% (5 estudiantes) indicaron que se tiene
un nivel alto y solo el 2.5% (3 estudiantes) expresaron que el nivel es bajo, haciéndose
notar que la produccion cientifica que se tiene en la escuela de contabilidad, filial Rioja
esta mayormente en nivel regular, el cual se debe a la falta de acciones y/o estrategias

planificadas que permitan maximizar la produccion cientifica de los estudiantes.
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Figura 3
Niveles de las dimensiones de la produccidn cientifica en los estudiantes de la escuela

de contabilidad de la universidad nacional de San Martin, filial Rioja, 2021

Dimensiones de la Produccion Cientifica
Niveles seguln porcentajes

100

87,5%
90 84,2% % 83,3% so0%
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70
60
50
40
30
0

iz s8% 0% 67%  58% 10% g 6,7%
., m B m m B = ]

Redes de Investigacion Actividad Cientifica Fundamentacion Factores Condicionantes

Académica

H Bajo Regular mAlto

Nota: Datos obtenidos de los instrumentos de la investigacion

Se puede apreciar que, de todas dimensiones de la produccién cientifica, el nivel que
mas prevalece es el nivel regular, teniendo un porcentaje maximo de nivel regular del
87.5% en la dimension actividad cientifica, seguido de la dimension redes de
investigacion con un nivel regular del 84.2%; de igual manera la dimension
fundamentacién académica con un porcentaje de 83.3% de nivel regular y finalmente en
la dimension factores condicionantes con un 80% en un nivel también regular. Se puede
mencionar que todas las dimensiones de la produccion cientifica tienen un alto
porcentaje de nivel regular y un porcentaje menor al 11% de nivel alto, conllevando a
que falta mucho en motivar la investigacion a fin de que se maximice el nivel alto de la

produccion cientifica.
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Tabla 11

Estadisticos descriptivos de tendencia central de la produccion cientifica y sus
dimensiones en los estudiantes de la escuela de contabilidad de la universidad nacional
de San Martin, filial Rioja, 2021

Dimensiones N Minimo Maximo Media Desviacion
Redes de investigacion 120 9 21 15.80 2.434
Actividad cientifica 120 11 20 15.19 2.194
Fundamentacion académica 120 8 21 14.83 2.559
Factores condicionantes 120 7 23 14.39 2.850
Produccion cientifica 120 40 78 60.21 6.857

Nota. Datos obtenidos de los instrumentos de la investigacion

Precisar que la variable produccién cientifica en su dimension redes de investigacion
posee un valor minimo de 9 que concierne a un nivel bajo y un valor maximo de 21 que
concierne a un nivel alto, con valor promedio de 15.80 y desviacion respecto a su media
de 2.434 en promedio, precisando que las redes de investigacion en la escuela de
contabilidad tienen un nivel regular.

De igual forma, se puede precisar que la dimension actividad cientifica de la variable
produccion cientifica posee valor minimo de 11 que concernié a un nivel bajo y un valor
méaximo de 20 que concierne a un nivel alto, con valor promedio de 15.19 y desviacion
respecto a su media de 2.194 en promedio, que indica que la actividad cientifica en la
escuela de contabilidad tiene un nivel regular.

Asi mismo, la dimensidn fundamentacion académica de la variable produccién cientifica
posee un valor minimo de 8 que le asigna un nivel bajo y un valor maximo de 21
correspondiente a un nivel alto, con valor promedio de 14.83 y desviacion respecto a su
media de 2.559 en promedio, denotando la fundamentacion académica en la escuela de
contabilidad tiene un nivel regular.

De misma manera, la dimension factores condicionantes de la variable produccion
cientifica posee un valor minimo de 7 correspondiente a un nivel bajo y un maximo
valor de 23 correspondiente a un nivel alto, con valor promedio de 14.39 y desviacion
respecto a su media de 2.850 en promedio, precisando los factores condicionantes en la

escuela de contabilidad tienen un nivel regular.
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Finalmente, se puede indicar que la variable produccion cientifica dispone un valor
minimo de 40 correspondiente a un nivel bajo y maximo valor de 78 correspondiente a
un nivel alto, con valor promedio de 60.21 y desviacion respecto a su media de 6.857 en
promedio, denotando la produccidn cientifica en la escuela de contabilidad tiene un nivel

regular.
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Resultados inferenciales

Prueba de normalidad de los datos

Con el proposito de contrastar la normalidad del conjunto de datos obtenidos de las
variables gestion de la investigacion y produccién cientifica, se realizé dicha prueba
para saber si la informacidn de cada variable persigue una distribucién de normalidad;
para ello se utilizd el SPSS y se planteo dichas hipétesis de normalidad:

Ho: Los datos de las variables tienen una distribucion normal

H:: Los datos de las variables no tienen una distribucion normal

Se considerd un nivel de confianza del 95% y una significancia del 5%.

Utilizo la prueba estadistica de Kolmogorov Smirnov por contar con una muestra

mayor a 50 datos (gl=120), cuyos resultados son:

Tabla 12

Normalidad de los datos de las variables gestion de la investigacion y produccion

cientifica
Variable Estadistico al Sig.
Gestion de la investigacion 074 120 152
Produccion cientifica 072 120 197

a. Correccion de significacion de Lilliefors
Nota. Informacion obtenida por el cuestionario aplicado

Criterio de decision
Sig. = grado de significancia=p
Si p<0.05, entonces rechazamos el Ho y aceptamos la H:

Si p>=0.05, entonces aceptamos el Ho y rechazamos la Hy

Decision y conclusion

Se observa que el valor Sig. de la variable gestion de la investigacion es mayor a 0.05
(p=0.152) y de la variable produccién cientifica es también mayor a 0.05 (p=0.197);
entonces concluimos que p>0.05 por lo que aceptamos el Ho y rechazamos el Hi; es
decir los datos de las dos variables de estudio tienen distribucién normal, por
consiguiente, se aplico la estadistica paramétrica utilizando la prueba estadistica de Carl

Pearson.
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Objetivo especifico 3: Establecer la relacion entre la gestion de investigacion y las
redes de investigacion en los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de
San Martin filial Rioja, 2021.

Figura4
Diagrama de dispersion de datos entre gestion de investigacion y la dimension redes de

investigacion
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Gestion de la investigacion

Nota. Informacion obtenida de la aplicacion del cuestionario a 120 estudiantes

Observamos que cada punto (unidad de estudio) contribuye al diagrama de dispersion;
donde muestra la tendencia de la relacion entre variable gestion de la investigacion y la
dimension redes de investigacion de la variable produccion cientifica. Concluimos que
los puntos se encuentran muy dispersos a una correlacion lineal entre la gestion de la
investigacion y las redes de investigacion.

Para contrastar lo dicho en el diagrama de dispersion, se utilizé el coeficiente de

correlacién de Pearson.
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Tabla 13

Prueba de coeficiente de correlacion de Pearson entre gestion de la investigacion y la

dimension redes de investigacion

] Gestion de la Redes de
Variables . L, . N
investigacion investigacion
., Correlacion de
Gestion de la Pearson 1 -0.040
investigacion Sig. (bilateral) 0.668
N 120 120
Correlacion de
Redes de Pearson -0.040 1
investigacion Sig. (bilateral) 0.668
N 120 120

Nota. Informacién estraida por el cuestionario aplicado

Decision y conclusion

Precisar la correlacion de la variable gestion de la investigacion y dimension redes de

investigacion de la produccion cientifica, en donde encontramos una correlacion

negativa muy baja (-0.040) en el nivel -0.01 a -0.19, siendo r = -0.040 (Donde r:

Estadistico de Pearson).

Si analizamos el coeficiente de determinacion, encontramos que r?> = 0.0016; el cual

puede interpretarse que solo el 0.16% de las redes de la investigacion es debido a la

gestion de la investigacion desde la percepcion de los estudiantes.
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Objetivo especifico 4: Establecer la relacién entre la gestion de investigacion y la
actividad cientifica en los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San
Martin filial Rioja, 2021.

Figura 5
Diagrama de dispersion de datos entre gestion de investigacion y la dimensién actividad
cientifica
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Gestién de la investigacion

Nota. Datos obtenidos de la aplicacion del cuestionario a 120 estudiantes

Observamos que cada punto (unidad de estudio) contribuye al diagrama de dispersion;
donde sefiala la relacién de la variable gestion de la investigacion con dimension
actividad cientifica de la variable produccién cientifica. Concluimos que los puntos se
encuentran muy dispersos a una correlacion lineal entre la gestion de la investigacion y
la actividad cientifica.

Para contrastar lo dicho en el diagrama de dispersion, se utilizd el coeficiente de

correlacién de Pearson.
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Tabla 14

Prueba de coeficiente de correlacion de Pearson entre gestion de la investigacion y la

dimensién actividad cientifica

Variables _Gest|o_n dg I a Actividad cientifica
investigacion
., Correlacion de
Gestion de la Pearson 1 0.119
investigacion Sig. (bilateral) 0.194
N 120 120
.. Correlacion de
Actividad Pearson 0.119 1
cientifica Sig. (bilateral) 0.194
N 120 120

Nota. Datos obtenidos por el cuestionario aplicado

Decision y conclusion

Observamos la correlacion de la variable gestion de la investigacion y la dimension

actividad cientifica de la produccién cientifica, donde encontramos una correlacion

positiva muy baja (0.119) en el nivel 0.01a 0.19, siendo r = 0.119 (Donde r: Estadistico

de Pearson).

Si analizamos el coeficiente de determinacion, encontramos que r?> = 0.0142; el cual

puede interpretarse que solo el 1.42% de la actividad cientifica es debido a la gestion de

la investigacion desde la percepcion de los estudiantes.
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Objetivo especifico 5: Establecer la relacién entre la gestion de investigacion y la
fundamentacion académica en los estudiantes de contabilidad de la Universidad
Nacional de San Martin filial Rioja, 2021.

Figura 6
Diagrama de dispersion de datos entre gestion de investigacion y la dimension

fundamentacion académica
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Gestion de la investigacion

Nota. Informacién obtenida de la aplicacion del cuestionario a 120 estudiantes

Observamos que cada punto (unidad de estudio) contribuye al diagrama de dispersion;
donde muestra la tendencia de la relacidn entre la variable gestion de la investigacion y
la dimension fundamentacién académica de la variable produccion cientifica.
Concluimos que los puntos se encuentran muy dispersos a una correlacion lineal entre
la gestion de la investigacion y la fundamentacion académica.

Para contrastar lo dicho en el diagrama de dispersion, se utilizé el coeficiente de

correlacién de Pearson.
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Tabla 15

Prueba de coeficiente de correlacion de Pearson entre gestion de la investigacion y la

dimensién fundamentacion académica

] Gestion de la Fundamentacién
Variables . . L
investigacion académica
., Correlacion de
Gestion de la Pearson 1 0.126
investigacion Sig. (bilateral) 0.169
N 120 120
., | Correlacion de
Fundamentacion Pearson 0.126 1
académica Sig. (bilateral) 0.169
N 120 120

Nota. Informacion estraida por el cuestionario aplicado

Decision y conclusion

Observamos correlacion de la variable gestion de la investigacion y la dimension

fundamentacién académica de la produccion cientifica, en donde encontramos una

correlacién positiva muy baja (0.126) en el nivel 0.01 a 0.19, siendo r = 0.126 (Donde

r: Estadistico de Pearson).

Si analizamos el coeficiente de determinacion, encontramos que r?> = 0.0159; el cual

puede interpretarse que solo el 1.59% de la fundamentacion académica es debido a la

gestion de la investigacion desde la percepcion de los estudiantes.
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Objetivo especifico 6: Establecer la relacion entre la gestion de investigacion y los
factores condicionantes en los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional
de San Martin filial Rioja, 2021.

Figura7
Diagrama de dispersion de datos entre gestion de investigacion y factores

condicionantes
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Gestion de lainvestigacion

Nota. Datos obtenidos de la aplicacion del cuestionario a 120 estudiantes

Observamos que cada punto (unidad de estudio) contribuye al diagrama de dispersion;
que evidencia tendencia de la relacion entre la variable gestion de la investigacion y los
factores condicionantes de la variable produccion cientifica. Concluimos que los puntos
se encuentran muy dispersos a una correlacion lineal entre la gestion de la investigacion
y los factores condicionantes.

Para contrastar lo dicho en el diagrama de dispersion, se utilizé el coeficiente de

correlacién de Pearson.
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Tabla 16

Prueba de coeficiente de correlacion de Pearson entre gestion de la investigacion y la

dimension factores condicionantes

] Gestion de la Factores
Variables . L, e
investigacion condicionantes
., Correlacion de
Gestion de la Pearson 1 0.009
investigacion Sig. (bilateral) 0.919
N 120 120
Correlacion de
Factores Pearson 0.009 1
condicionantes | Sig. (bilateral) 0.919
N 120 120

Nota. Datos obtenidos por el cuestionario aplicado

Decision y conclusion

Apreciamos la correlacion entre la variable gestion de la investigacion y la dimension

factores condicionantes de produccion cientifica, en donde encontramos una correlacion

positiva muy baja (0.009) en el nivel 0.01 a 0.19, siendo r = 0.009 (Donde r: Estadistico

de Pearson).

Si analizamos el coeficiente de determinacion, encontramos que r?> = 0.0001; el cual

puede interpretarse que solo el 0.01% de los factores condicionantes es debido a la

gestion de la investigacion desde la percepcion de los estudiantes.
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Objetivo general: Determinar la relacion entre la gestion de investigacion y la
produccion cientifica en los estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de
San Martin filial Rioja, 2021.

Figura 8
Diagrama de dispersion de datos de la gestion de la investigacion y produccion
cientifica
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Gestion de la Investigacion

Nota. Datos obtenidos de la aplicacidn del cuestionario a 120 estudiantes

Observamos que cada punto (unidad de estudio) contribuye al diagrama de dispersion;
gue muestra la tendencia de la relacion entre las dos variables estudiadas. Concluimos
que los puntos se encuentran muy dispersos a una correlacion lineal entre la gestion de
la investigacion y la produccion cientifica.

Para contrastar lo dicho en el diagrama de dispersion, se utiliz el coeficiente de

correlacién de Pearson.
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Tabla 17

Prueba de coeficiente de correlacion de Pearson entre gestion de la investigacion y

produccion cientifica

] Gestion de la Produccién
Variables . L, S
investigacion cientifica
., Correlacion de
Gestion de la Pearson 1 .075
investigacion Sig. (bilateral) 415
N 120 120
., Correlacion de
Produccién Pearson .075 1
cientifica Sig. (bilateral) 415
N 120 120

Nota. Datos obtenidos por el cuestionario aplicado

Decision y conclusion

Observamos la correlacion de la variable gestion de la investigacion y la variable de la

produccion cientifica, en donde encontramos una correlacion positiva muy baja (0.075)

en el nivel 0.01 a 0.19, siendo r = 0.075 (Donde r: Estadistico de Pearson).

Si analizamos el coeficiente de determinacion, encontramos que r?> = 0.0056; el cual

puede interpretarse que la produccidn cientifica representa el 0.56%, debido a gestion

de la investigacion desde la percepcion de los estudiantes.
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4.2. Prueba de Hipdtesis
4.2.1. Caso General

Formulacion de las hipotesis de las variables

Ho: No existe correlacion significativa entre gestion de investigacion y produccion
cientifica.
Hi: Existe correlacion significativa entre gestion de la investigacién y produccion
cientifica.

Contemplando un nivel de confianza del 95% y un margen de error del 5%.

Estadistico prueba Pearson
Ver tabla 17

Criterio de decision
Sig. = grado de significancia = p
Si p<0.05, entonces aceptamos la H1 y rechazamos el Ho

Si p>=0.05, entonces aceptamos el Ho y rechazamos la Hi

Conclusion

Se observa que el valor Sig. (bilateral) de la variable gestion de la investigacion es mayor
a 0.05 (p=0.415) y de la variable produccion cientifica es también mayor a 0.05
(p=0.415); entonces concluimos que p>0.05 por lo que aceptamos el Ho y rechazamos
el Hy; por lo tanto, concluimos no existe correlacion significativa entre las variables

gestion de la investigacion y produccion cientifica.

4.2.2. Caso Dimensién 1

Formulacion de hipdétesis de la dimensién 1

Ho: No existe correlacion significativa entre gestion de la investigacion y redes de
investigacion.

Hi: Existe correlacion significativa entre gestion de la investigacion y redes de
investigacion.

Considerando un nivel de confianza del 95% y un margen de error del 5%.
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Estadistico prueba Pearson
Ver tabla 13

Criterio de decisiéon
Sig. = grado de significancia=p
Si p<0.05, entonces aceptamos la Hi y rechazamos el Ho

Si p>=0.05, entonces aceptamos el Ho y rechazamos la H;

Conclusién

Se observa que el valor Sig. (bilateral) de la variable gestion de la investigacion es mayor
a 0.05 (p=0.668) y de la dimension redes de investigacion es también mayor a 0.05
(p=0.668); entonces concluimos que p>0.05 por lo que aceptamos el Ho y rechazamos
el Hy; por lo tanto, concluimos no existe correlacion significativa entre la gestion de la

investigacion y la dimension redes de investigacion.

4.3.3. Caso Dimensién 2
Formulacion de hipétesis de la dimensién 2

Ho: No existe correlacion significativa entre gestion de la investigacion y la actividad
cientifica.
Hi: Existe correlacion significativa entre gestion de la investigacion y la actividad
cientifica.

Considerando un nivel de confianza del 95% y un margen de error del 5%.

Estadistico prueba Pearson
Ver tabla 14

Criterio de decision
Sig. = grado de significancia=p
Si p<0.05, entonces aceptamos la Hi y rechazamos el Ho

Si p>=0.05, entonces aceptamos el Ho y rechazamos la H:
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Conclusion

Se observa que el valor Sig. (bilateral) de la variable gestidn de la investigacion es mayor
a 0.05 (p=0.194) y de la dimension actividad cientifica es también mayor a 0.05
(p=0.119); entonces concluimos que p>0.05 por lo que aceptamos el Ho y rechazamos
el Hy; por lo tanto, se concluye que no existe correlacion significativa entre la gestion

de la investigacion y la dimensién actividad cientifica.

4.3.4. Caso Dimensién 3
Formulacion de hipdétesis de la dimensién 3

Ho: No existe correlacion significativa entre gestion de investigacion y fundamentacion
académica.
H1: Existe correlacion significativa entre gestion de la investigacion y fundamentacion
académica.

Considerando un nivel de confianza del 95% y un margen de error del 5%.

Estadistico prueba de Pearson
Ver tabla 15

Criterio de decision
Sig. = grado de significancia=p
Si p<0.05, entonces aceptamos la Hi y rechazamos el Ho

Si p>=0.05, entonces aceptamos el Ho y rechazamos la H;

Conclusion

Se observa que el valor Sig. (bilateral) de la variable gestidn de la investigacion es mayor
a 0.05 (p=0.169) y de la dimensién fundamentacion académica es también mayor a 0.05
(p=0.126); entonces concluimos que p>0.05 por lo que aceptamos el Ho y rechazamos
el Hy; por lo tanto, se concluye que la gestion de la investigacion y la dimension

fundamentacion académica no existe correlacion significativa.
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4.3.5. Caso Dimension 4
Formulacion de hipétesis de la dimension 4

Ho: No existe correlacion significativa entre gestion de investigacion y factores
condicionantes.
Hi: Existe correlacion significativa entre gestion de la investigacion y factores
condicionantes.

Se contemplo un nivel de confianza del 95% y un margen de error del 5%.

Estadistico prueba de Pearson
Ver tabla 16

Criterio de decision
Sig. = grado de significancia = p
Si p<0.05, entonces aceptamos la H1 y rechazamos el Ho

Si p>=0.05, entonces aceptamos el Ho y rechazamos la H;

Conclusion

Se observa que el valor Sig. (bilateral) de la variable gestion de la investigacion es mayor
a 0.05 (p=0.919) y de la dimensién factores condicionantes es también mayor a 0.05
(p=0.919); entonces concluimos que p>0.05 por lo que aceptamos el Ho y rechazamos
el Hy; por lo tanto, se concluye que la gestion de la investigacion y la dimension factores

condicionantes no existe correlacion significativa.
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4.3 Discusion de resultados

Los resultados del estudio denotan que la correlacion entre las variables gestion de
la investigacion y produccién cientifica es muy baja, por lo que se puede indicar que no
existe correlacion significativa entre las variables de estudio; es decir, que la gestion de
la investigacion es indiferente a la produccion cientifica en los estudiantes de
contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin filial Rioja, 2021, y esto se puede
deber a las inadecuadas politicas institucionales de investigacion con formacion
investigativa y fortalecimiento de capacidades, los cuales no permiten tener un nivel alto
en la produccion cientifica. A diferencia de Barros & Turpo (2020) en su investigacion
titulada La formacion en investigacion y su incidencia en la produccion cientifica del
profesorado de educacién de una universidad publica de Ecuador, con enfoque
cuantitativo y tipo relacional entre la formacion en investigacion y la produccion
cientifica, concluyd que los resultados describen la evolucion incipiente de la formacion
doctoral y la creciente produccion cientifica; resaltando las correlaciones positivas entre
los indicadores, quedando comprobada la incidencia de la formacién doctoral en la
produccion cientifica. No obstante Barros y Turpo (2020) manifestaron que el desarrollo
en investigacion y la produccion cientifica en postgrado, se puede resaltar una
correlacion positiva, mencionando que la formacion doctoral a nivel de investigacion
influye en forma positiva en el crecimiento de la produccion cientifica. Asi mismo,
Becerra et al. (2015) conceptualizd por Gestion de la Investigacion, al proceso
minucioso de administrar el conocimiento de la comunidad educativa, para generar
ventajas competitivas y lograr asi las metas institucionales, para ello indico que es
necesario seleccionar, implementar y evaluar estrategias que permitan perfeccionar el
manejo sus recursos de la institucion y el conocimiento mismo.

De manera similar, el resultado de la correlacion entre la variable gestion de la
investigacion y la dimension redes de investigacion de la variable produccion cientifica
presento una correlacion negativa muy baja, no existiendo correlacién significativa entre
la gestion de la investigacion y la dimension redes de investigacion; esto se puede deber
que la gestion de la investigacion no considera muy importante la participacion de los
estudiantes en alguna red de investigacion, permitiendo el intercambio de conocimientos
entre universidades, ni tampoco los estudiantes conocen sobre la existencia de
semilleros de investigacion, lo que origina que no se incentive la cultura investigativa

en los estudiantes de contabilidad. De igual forma, Tomas et al. (2017) en su
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investigacion, sostuvo que las universidades con buena posicion en los rankings realizan
mejores practicas para promover la investigacion, divulgando las investigaciones,
reconocimiento a los mejores investigadores; concluyendo que hay una estrecha relacion
entre la posicion en los rankings y la cantidad de investigaciones; por lo tanto, para tener
una mejor posicion en la jerarquia de los rankings se debe perfeccionar, gestionar e
invertir con eficacia la investigacion (p.19). Por otra parte, Jiménez (2015) afirma que
las redes de investigacion son el camino mas importante para la difusion de
producciones cientificas, logrando que cada uno de ellos realice aportes de tipo
intelectual asi como el intercambio de material bibliografico actual, estableciendo
vinculos positivos donde realizan intercambio de conocimiento y a su vez, generan
alianzas para el desarrollo de nuevas investigaciones (p,5).

De igual manera, el resultado de la correlacion entre la variable gestion de la
investigacion y la dimension actividad cientifica de la variable produccion cientifica,
presentd una correlacién positiva muy baja, no existiendo correlacion significativa; esto
puede deberse que la gestion de la investigaciobn no considera con frecuencia
publicaciones de articulos de investigacion en revistas indexadas ni tampoco se brinda
apoyo suficiente por parte de la universidad para la realizacion de proyectos de
investigacion y asistencia a eventos nacionales e internacionales de investigacion con la
finalidad de poner en marcha proyectos de investigacion y/o innovacion. Por otra parte,
Turpo y Garcia (2019) en su articulo de investigacion, mencionaron que se experimento
un aumento de la produccion cientifica, en especial, considerando las tesis universitarias
de postgrado, pero existe un bajo nivel de publicaciones cientificas en revistas indizadas
(p.86). Ademas, Rosales (2014) sostuvo que la actividad investigativa son los
conocimientos, habilidades, actitudes y valores que estan presentes en la investigacion
y es considerada en la malla curricular de las escuelas profesionales, lo cual ayud6 a que
los futuros profesionales puedan aportar a solucién de los problemas que se
manifestaron en el entorno. (p.64).

De forma similar, el resultado de la correlacion entre la variable gestion de la
investigacion y la dimension fundamentacion académica de la variable produccion
cientifica presento una correlacion positiva muy baja, no existiendo correlacion
significativa entre ellas; esto puede deberse a que la gestion de la investigacion mantiene
poca importancia en la elaboracion de proyectos de investigacion y participacion de

capacitaciones en temas de investigacion, enmarcados en la realizacion de proyectos de
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diferentes lineas de investigacién, reduciendo el aporte en su formacién académica para
la investigacion en los estudiantes de contabilidad. Por otra parte, Valles (2018) precisa
que es necesario e importante el disefio e implementacion de un sistema que sea una
base para cumplir con todos los requerimientos de los procesos de investigacion para el
logro de metas y resultados eficientes a nivel cuantitativo de la universidad (p.38).
Ademas Lafrancesco (2003) la define a la fundamentacion académica como “un
conjunto de ensefianzas organizadas que deben ser superadas por el estudiante para
obtener su titulo universitario”, y que deben ser incluidas en los planes de estudios.
Similarmente, el resultado de la correlacion entre la variable gestion de la
investigacion y la dimensidn factores condicionantes de la variable produccidn cientifica
presento una correlacién positiva muy baja, no existiendo correlacion significativa; esto
puede deberse a que no se les blinda a los docentes y alumnos de herramientas
tecnoldgicas para la interaccion virtual con la comunidad cientifica y también los
estudiantes adolecen de un dominio de la metodologia de la investigacion cientifica,
teniendo poco acceso a repositorios académicos para busquedas de informacion de
investigacion y a la vez no hay pocos reconocimientos a los docentes por los logros de
produccion cientifica, dando origen al poco interés por la investigacion, desarrollo e
innovacion. De igual manera, Rodriguez (2018) en su articulo de investigacion sostiene
que existen diversos paradigmas que no permiten establecer nuevos lineamientos para
el proceso de investigacion y la gestion de la misma, siendo necesario autores
involucrados en la investigacion con impacto en la sociedad actual (p.53). Por otra parte,
Tafur y Suarez (2016) en su investigacion La gestion de la investigacion de la educacion
superior en Peru, manifesto que existe una baja cantidad de investigadores por proceso
de nombramiento deficiente, el cual no consideran la produccion cientifica al momento
de la evaluacion, bajos sueldos, entre otros, no existiendo un plan estratégico
institucional adecuado para promover la investigacion (p. 162), considerando que
Mendivel (2019) sefiala que los factores condicionantes se refieren a los obstaculos que
afronta el estudiante al realizar un trabajo de investigacion; algunas de ellas son

personales, académicos e institucionales.
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Capitulo V: CONCLUSIONES Y SUGERENCIAS

5.1 Conclusiones

Las variables gestion de la investigacion y produccion cientifica no existe una
correlacion significativa, siendo muy baja (0.075) en el nivel 0.01 a 0.19 en los
estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin filial Rioja, 2021,
ya que el valor del coeficiente de correlacion r =0.075 (Donde r: Estadistico de Pearson);
asi mismo el coeficiente de determinacion es r?> = 0.0056; razon por la cual se determina
que el 0.56% de produccion cientifica incide en la gestion de la investigacion desde la

percepcion de los estudiantes.

No existe correlacion significativa de la variable gestién de la investigacion y
dimensidn redes de investigacion en los estudiantes de contabilidad de la Universidad
Nacional de San Martin filial Rioja, 2021, teniendo una correlacion negativa muy baja
(-0.040) en el nivel -0.01 a -0.19, siendo el valor de coeficiente de correlacién r = -0.040
(Donde r: Estadistico de Pearson).; asi mismo el coeficiente de determinacion, es r? =
0.0016; el cual puede interpretarse que solo el 0.16% de las redes de la investigacion

incide en la gestion de la investigacion desde la percepcion de los estudiantes.

No existe correlacion significativa en la variable gestién de la investigacion y
dimension actividad cientifica en los estudiantes de contabilidad de la Universidad
Nacional de San Martin filial Rioja, 2021, teniendo una correlacion positiva muy baja
(0.119) en el nivel 0.01 a 0.19, siendo el valor de coeficiente de correlacion r = 0.119
(Donde r: Estadistico de Pearson); asi mismo el coeficiente de determinacion, es r?> =
0.0142; el cual puede interpretarse que solo el 1.42% de la actividad cientifica incide en

la gestion de la investigacion desde la percepcion de los estudiantes.

No existe correlacion significativa en la variable gestion de la investigacion y la
dimension fundamentacion académica en los estudiantes de contabilidad de la
Universidad Nacional de San Martin filial Rioja, 2021, teniendo una correlacién positiva
muy baja (0.126) en el nivel 0.01 a 0.19, siendo el valor de coeficiente de correlacion r
= 0.126 (Donde r: Estadistico de Pearson); asi mismo el coeficiente de determinacion,
es r2 = 0.0159; el cual puede interpretarse que solo el 1.59% de la fundamentacion

académica incide en la gestion de la investigacion desde la percepcion de los estudiantes.
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No existe correlacion significativa en la variable gestion de la investigacion y la
dimension factores condicionantes en los estudiantes de contabilidad de la Universidad
Nacional de San Martin filial Rioja, 2021, teniendo una correlacion positiva muy baja
(0.009) en el nivel 0.01 a 0.19, siendo el valor de coeficiente de correlacion r = 0.009
(Donde r: Estadistico de Pearson); asi mismo el coeficiente de determinacion, es r? =
0.0001; el cual puede interpretarse que solo el 0.01% de los factores condicionantes

incide en la gestion de la investigacion desde la percepcion de los estudiantes.
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5.2 Sugerencias

A las autoridades de la escuela de contabilidad y facultad de ciencias econdmicas:

Realizar una evaluacién sobre las politicas institucionales de investigacion a fin de
implementar acciones adecuadas para fortalecer las capacidades de formacion
investigativa y actividad cientifica mediante redes de investigacion, fundamentacion

académica y factores condicionantes.

Incentivar las redes de investigacion dentro de la universidad y con otras
universidades, permitiendo la existencia de semilleros para el intercambio de
conocimientos y fomentar las ponencias en congresos con otras universidades, con la

finalidad de incentivar la cultura investigativa de los estudiantes.

Promover la actividad cientifica en los estudiantes y docentes, realizando
publicaciones de articulos de investigacion en revistas indexadas, con el apoyo logistico
y financiero por parte de la universidad con asistencia a eventos nacionales e

internacionales en investigacion.

Fomentar la fundamentacién académica, con capacitaciones de estudiantes y
docentes para elaboracion de proyectos de investigacion y/o innovacion de diferentes
lineas de estudio, el cual aporte en su formacion académica alineada a la estructura de

investigacion de la institucion universitaria.

Impulsar los factores condicionantes a los estudiantes, brindandoles herramientas
tecnologicas adecuadas con repositorios académicos para busquedas de informacion e
interaccion virtual con la comunidad cientifica, brindandoles reconocimientos a los
investigadores por la produccidn cientifica y su interés por la investigacion, desarrollo

e innovacion.

72



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Garcia-Pefalvo, F. J. (2020). Identidad digital de un investigador y sus dimensiones.
Salamanca, Espafa: Grupo GRIAL. Disponible en https://youtu.be/MVfn17p55Vg.
doi:10.5281/zen0d0.3841914. Obtenido de
https://repositorio.grial.eu/bitstream/grial/2026/1/1dentidad.pdf

Barros-Bastidas, C., & Turpo, O. (2020). La formacidn en investigacion y su incidencia en
la produccidn cientifica del profesorado de educacion de una universidad publica de
Ecuador. Publicaciones, 50(2), 167-185. doi:10.30827/publicaciones.v50i2.13952

Herrera Afazco P, Valenzuela-Rodriguez G, Pacheco-Mendoza J, Malaga G. (2017)
Produccién cientifica de los vicerrectores de investigacion en universidades peruanas
que tienen una facultad de medicina. Medwave 2017 Sep-Oct;17(8): e7074 doi:
10.5867/medwave.2017.08.7074

Mendivel, 1. (2020) “Cultura investigativa y produccion cientifica en la Universidad
Nacional de Ingenieria, Rimac 2019”. Tesis doctoral. Obtenido de:
https://repositorio.ucv.edu.pe/handle/20.500.12692/43427

Clavijo-Caceres, D., & Balaguera-Rodriguez, A. Y. (2020). La calidad y la docencia
universitaria: algunos criterios para su valoracion. Revista investigacion y desarrollo.
Innovacion., 11 (1), 127-139. Obtenido de:

https://revistas.uptc.edu.co/index.php/investigacion duitama/article/view/11688/97

51

Imamura Diaz, Juana Ivis, Keeling Alvarez, Mercedes, & Barreto Gelles, 1van. (2020). La
gestion del conocimiento como plataforma para socializar la produccion cientifica.
Ingenieria Industrial, 41(1), e4106. Epub 01 de enero de 2020. Recuperado de
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1815-

59362020000100007 &Ing=es&tIng=pt

73


https://youtu.be/MVfn17p55Vg
https://repositorio.grial.eu/bitstream/grial/2026/1/Identidad.pdf
https://repositorio.ucv.edu.pe/handle/20.500.12692/43427
https://revistas.uptc.edu.co/index.php/investigacion_duitama/article/view/11688/9751
https://revistas.uptc.edu.co/index.php/investigacion_duitama/article/view/11688/9751
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1815-59362020000100007&lng=es&tlng=pt
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1815-59362020000100007&lng=es&tlng=pt

Camargo Velasquez, A. (2019). Disefio de un modelo de indicadores para la gestion de
investigacion en instituciones de educacion superior (Argentina). Obtenido de:
https://manglar.uninorte.edu.co/bitstream/handle/10584/9243/141090.pdf?sequence
=1&isAllowed=y

Valles, M. (2019) “Modelo de gestion de la investigacion para incrementar la produccion
cientifica de los docentes universitarios del Pera”. ISSN: 2027-8306. Obtenido de:
https://revistas.uptc.edu.co/index.php/investigacion_duitama/article/view/10012/97
14#citations

De La Cruz -Vargas, J., & Rodriguez-Chavez, E. (2019). La investigacion: Mas alla del
ranking de las universidades [Editorial]. Revista Facultad Medicina Humana.
2019;19(1):7-12. (enero 2019). DOI 10.25176/RFMH.v19. n1.1786. Obtenido de:
http://inicib.urp.edu.pe/cgi/viewcontent.cgi?article=1082&context=rfmh

Moreno, A. (2019) “Estudio Bibliométricos de la Produccion Cientifica sobre la Inspeccion
Educativa”. ISSN-e 1696-4713. Obtenido de:
https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=6999833

Rodriguez Fiallos, Jorge Luis, Navarrete Pita, Yulexy, Estrada Molina, Odiel, & Vera Viteri,
Leonardo Vicente. (2019). Valoraciones acerca de la relacién entre competencias
profesionales y las investigativas. Revista Cubana de Educacion Superior, 38(1),
el3. Recuperado de http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0257-
43142019000100013&Ing=es&tIng=pt.

Estrada Estrella, Aldo, Acosta Barriga, Joshi, & Catacora Villasante, Manuel. (2019).
Produccion cientifica y redes de colaboracion en la Seguridad Social de Salud de
Per(, andlisis bibliométricos en Scopus 2008-2017. Acta Meédica Peruana, 36(2),

116-123. Recuperado de

74


https://manglar.uninorte.edu.co/bitstream/handle/10584/9243/141090.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://manglar.uninorte.edu.co/bitstream/handle/10584/9243/141090.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://revistas.uptc.edu.co/index.php/investigacion_duitama/article/view/10012/9714#citations
https://revistas.uptc.edu.co/index.php/investigacion_duitama/article/view/10012/9714#citations
http://inicib.urp.edu.pe/cgi/viewcontent.cgi?article=1082&context=rfmh
https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=6999833
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0257-43142019000100013&lng=es&tlng=pt
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0257-43142019000100013&lng=es&tlng=pt

http://www.scielo.org.pe/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1728-
59172019000200007 &Ing=es&tIng=pt.

Mayta-Tristan, Percy et al. Produccion cientifica y licenciamiento de escuelas de medicina
en el Per(. Revista Peruana de Medicina Experimental y Salud Pdblica [online].
2019, v. 36, n. 1 [Accedido7 junio 2021] pp. 106-115. Disponible en:
<https://doi.org/10.17843/rpmesp.2019.361.4315.>. Epub 13 mayo 2019. ISSN
1726-4642. https://doi.org/10.17843/rpmesp.2019.361.4315

Turpo Gebera, O. y Garcia Pefialvo, F. (2019) La produccion cientifica sobre el blended
learning en Peru: Avances y perspectivas. EDUTEC 2019. Recuperado en 07 de junio
de 2021, de http://hdl.handle.net/10366/142836

Absi, S. (2019) Epistemologia y produccion cientifica. Revista IURA vol. 4 (2), 141-156.
http://doi.org/10.22497/IURA.42.4211

Barros, C. (2018) “Formacion para la investigacion desde eventos académicos y la
produccion  cientifica  de  docentes  universitarios”  Obtenido  de
http://www.scielo.org.co/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1794-
44492018000200009

Diaz Corrales, A & Pedroza Pacheco, M. (2018). “Indicadores de impacto en la investigacion
cientifica”. Revista Cientifica de FAREM-Esteli. 60-66. ISSN: 2305-5790. DOI:
http://dx.doi.org/10.5377/farem.v0i25.5683 Obtenido de:
https://lamjol.info/index.php/FAREM/article/view/5683/5399

Rodriguez Acasio, F. (2018). Gestion de la investigacion: Un nuevo paradigma gerencial,
desde las Universidades Experimentales. Universidad Nacional Experimental
Francisco de Miranda. Venezuela. Recuperado el 09 de agosto del 2021, de

https://doi.org/10.35381/cm.v4i6.71

75


http://www.scielo.org.pe/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1728-59172019000200007&lng=es&tlng=pt
http://www.scielo.org.pe/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1728-59172019000200007&lng=es&tlng=pt
https://doi.org/10.17843/rpmesp.2019.361.4315
http://hdl.handle.net/10366/142836
http://doi.org/10.22497/IURA.42.4211
http://www.scielo.org.co/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1794-44492018000200009
http://www.scielo.org.co/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1794-44492018000200009
http://dx.doi.org/10.5377/farem.v0i25.5683
https://lamjol.info/index.php/FAREM/article/view/5683/5399
https://doi.org/10.35381/cm.v4i6.71

Trujillo, G. (2018). Productividad cientifica de las principales universidades pablicas de la
region sur andina en Redalyc, 2018. Universidad Nacional del Altiplano - Puno.
Revista de Investigacion Cientifica en Ciencias Sociales Vol.1 No.1, pp. 15 — 22.
Recuperado el 10 de agosto del 2021, de
http://revistas.unap.edu.pe/ciensoc/index.php/RICCS/article/view/209/195

Reiban Barrera, Roméan Elias. (2018). Las competencias investigativas del docente
universitario. Revista Universidad y Sociedad, 10(4), 75-84. Epub 02 de septiembre
de  2018. Recuperado en 07 de  febrero de 2021, de
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2218-
36202018000400075&Ing=es&tIng=es

Barriga, Santiago F., Barbdn, Olga G., Buenafio, Carlos V., y Barriga, Luis F. (2018).
Impacto en la Produccion Cientifica de un Programa Experiencial de Preparacion
para la Investigacion Dirigido a Docentes Universitarios. Formacion universitaria,
11(3), 41-48. https://dx.doi.org/10.4067/S0718-50062018000300041

Gonzalez Espino, Yaneisy. (2017). ;Como evaluar la competencia investigativa desde la
responsabilidad social universitaria? Revista Cubana de Educacion Superior, 36(2),
4-13. Recuperado en 07 de febrero de 2021, de
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0257-
43142017000200001&Ing=es&tIng=es

Acosta, Luis., Becerra, Francisco A, & Jaramillo, Diego. (2017). Sistema de Informacion
Estratégica para la Gestion Universitaria en la Universidad de Otavalo (Ecuador).
Formacion universitaria, 10(2), 103-112. https://dx.doi.org/10.4067/S0718-
50062017000200011

Ostos, O. (2017) “Gestion de la Investigacion USTA 2017”. DOI

10.13140/RG.2.2.28830.97603  Obtenido de:

76


http://revistas.unap.edu.pe/ciensoc/index.php/RICCS/article/view/209/195
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2218-36202018000400075&lng=es&tlng=es
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S2218-36202018000400075&lng=es&tlng=es
https://dx.doi.org/10.4067/S0718-50062018000300041
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0257-43142017000200001&lng=es&tlng=es
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0257-43142017000200001&lng=es&tlng=es
https://dx.doi.org/10.4067/S0718-50062017000200011
https://dx.doi.org/10.4067/S0718-50062017000200011
https://repository.usta.edu.co/handle/11634/10.13140/RG.2.2.28830.97603

https://repository.usta.edu.co/handle/11634/27432

Castro, Y. (2017). Factores de influencia y su relacion con la produccion cientifica de
estudiantes de la facultad de odontologia de la Universidad Nacional Mayor de San
Marcos en el 2017. Obtenido de,
https://repositorio.upch.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12866/1403/Factores_Castr
oRodriguez_Yuri.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Rodriguez-Ponce, Emilio. (2017). Los desafios estratégicos para la gestion de la
investigacion universitaria en la sociedad del conocimiento. Ingeniare. Revista
chilena de ingenieria, 25(3), 362-365. https://dx.doi.org/10.4067/S0718-
33052017000300362

Mayta-Tristan, Percy. (2016). Tesis en formato de articulo cientifico: oportunidad para
incrementar la produccion cientifica universitaria. Acta Médica Peruana, 33(2), 95-
98. Recuperado en 27 de enero de 2021, de
http://www.scielo.org.pe/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1728-
59172016000200001&Ing=es&tIng=pt

Castro et al., (2016) Produccion cientifica y percepcion de la investigacion por estudiantes
de odontologia. Educ Medicina. 2018.19(1):19-22. Disponible en:
http://dx.doi.org/10.1016/j.edumed.2016.11.001

Manrique Lopez, Aida. (2016). Gestion y disefio: Convergencia disciplinar*. Pensamiento
& Gestion, (40), 129-158. https://doi.org/10.14482/pege.40.8808

Tafur, R. y Suérez, G. (2016). La gestion de la investigacion de la educacion superior en
Peru, 153-163. Pontificia Universidad Catélica del Peru. Obtenido de
https://files.pucp.education/departamento/educacion/2020/02/06152310/rosa-tafur-
y-guadalupe-suarez-la-gestion-de-la-investigacion-de-la-educacion-superior-en-

peru.pdf

77


https://repository.usta.edu.co/handle/11634/27432
https://repositorio.upch.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12866/1403/Factores_CastroRodriguez_Yuri.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://repositorio.upch.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12866/1403/Factores_CastroRodriguez_Yuri.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://dx.doi.org/10.4067/S0718-33052017000300362
https://dx.doi.org/10.4067/S0718-33052017000300362
http://www.scielo.org.pe/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1728-59172016000200001&lng=es&tlng=pt
http://www.scielo.org.pe/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1728-59172016000200001&lng=es&tlng=pt
http://dx.doi.org/10.1016/j.edumed.2016.11.001
https://doi.org/10.14482/pege.40.8808
https://files.pucp.education/departamento/educacion/2020/02/06152310/rosa-tafur-y-guadalupe-suarez-la-gestion-de-la-investigacion-de-la-educacion-superior-en-peru.pdf
https://files.pucp.education/departamento/educacion/2020/02/06152310/rosa-tafur-y-guadalupe-suarez-la-gestion-de-la-investigacion-de-la-educacion-superior-en-peru.pdf
https://files.pucp.education/departamento/educacion/2020/02/06152310/rosa-tafur-y-guadalupe-suarez-la-gestion-de-la-investigacion-de-la-educacion-superior-en-peru.pdf

Duque, M. y Quintero, J. (2016) Productividad de los docentes universitarios en la gestion
de la investigacion cientifica. Revista Venezolana de Ciencia y Tecnologia. 6,2
(Enero — Junio 2016) [Fecha de Consulta 16 de Febrero de 2021] Obtenido de
http://ojs.urbe.edu/index.php/revecitec/article/view/130/121

Chavez, C. (2016). Modelo de Promocion de la Investigacion del Vicerrectorado de
Investigacion PUCP. In PUCP (Ed.), Il Congreso Nacional de Gestion de la
Investigacion (p. 27). Lima: PUCP. Retrieved from
http://cdn02.pucp.education/investigacion/2016/11/10173224/Ponencia-

Tomas, M. (2015) “Las buenas practicas en la gestion de la investigacion de las
universidades mejores situadas en los rankings”. ISSN 1068-2341. Obtenido de:

https://www.redalyc.org/pdf/2750/275041389096.pdf

78


http://ojs.urbe.edu/index.php/revecitec/article/view/130/121
http://cdn02.pucp.education/investigacion/2016/11/10173224/Ponencia-
https://www.redalyc.org/pdf/2750/275041389096.pdf

ANEXOS

79



ANEXO

1:

INSTRUMENTOS DE MEDICION DE DATOS

Cuestionario para medir la Gestion de la Investigacion

Presentacion

Estimado colaborador, el presente cuestionario permite realizar algunas preguntas referentes

a la gestion de la investigacion de la escuela de contabilidad de la facultad de ciencias

econdémicas de la Universidad Nacional de San Martin filial Rioja con la finalidad de

identificar las debilidades y fortalezas que se tiene en la gestion investigativa. Se le pide que

responda con total sinceridad; de ello, dependera la consistencia y veracidad de este trabajo

de investigacion. Para ello, debera marca con una X en la casilla de la escala de valoracion

que considere correcta segun su opinion, considerando los valores mostrados en la tabla

siguiente.
Valoracién
Demasiado Mucho Mas o0 menos Poco Nada
5 4 3 2 1
Escala de valoracion
N° Items Demasiado Mucho Més 0 menos Poco Nada
5 4 3 2 1

Dimensidn: Politicas institucionales de investigac

ion

¢Cree usted que la investigacion se encuentra
alineada a la mision estratégica institucional?

¢Piensa usted que la universidad fomenta la
méaxima calificaciobn académica de los
docentes?

¢Cree usted que se promueve la produccion
continua de contribuciones intelectuales de
docentes y alumnos?

¢Cree que se potencia la visibilidad de las
investigaciones realizadas por docentes y
alumnos?

5

¢Cree que se debe promover convenios
marco de cooperacion institucionales sobre
temas de investigacion?

Dimensién: Formacion investigativa

6

¢Conoce wusted el uso de programas
estadisticos?
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¢Considera usted que la universidad utilice
herramientas anti plagio?

¢Tiene conocimiento del uso de gestores de
referencias bibliograficas?

¢Cree usted que los docentes cuentan con un
9 |nivel adecuado de conocimiento en
investigacion?

¢,Cuenta usted con habilidades en el uso de

10 las TIC para la investigacion?

Dimensioén: Fortalecimiento de capacidades

¢Considera usted que la universidad brinda
11 | capacitacion investigativa a los docentes y
alumnos?

¢Considera que la universidad hace uso de su
12 | infraestructura y equipamiento de laboratorio
para investigacion?

¢Tiene conocimiento que la universidad
13 | promueve la gestion de los ORCID (codigo
investigador) a los docentes y alumnos?

¢Cree usted que la universidad fomenta la
14 | participacion de ponencias de investigacion
relacionadas a su especialidad?

¢Cree que el repositorio de los resultados de
15 | las investigaciones realizadas, son de facil
acceso para alumnos y docentes?

Dimensién: Evaluacion de la investigacion

¢Considera usted que la universidad realiza

16 una adecuada gestion en investigacion?
¢Piensa usted que se debe fomentar la
17 posicion de la universidad en el ranking de

universidades que realizan investigacion
(Scimago)?

¢Considera que la universidad promueve la
18 | evaluacion de investigacion en docentes y
estudiantes?

¢Se publican los resultados de las
19 | investigaciones financiadas por la UNSM en
revistas de impacto?

¢Cree que se realizan periédicamente
autodiagnostico de necesidades de
formacion para mejorar competencias en
investigacion?

20

Muchas gracias por tu colaboracion. Tu opinién es importante para nosotros.




Cuestionario para medir la Produccién Cientifica

Estimado colaborador, el presente cuestionario permite realizar algunas preguntas referentes

a la produccion cientifica de la escuela de contabilidad de la facultad de ciencias economicas

de la Universidad Nacional de San Martin sede Rioja con la finalidad de identificar las

debilidades y fortalezas que se tiene en la produccion cientifica. Se le pide que responda con

total sinceridad; de ello, dependera la consistencia y veracidad de este trabajo de

investigacion. Para ello, deberd marca con una X en la casilla de la escala de valoracion que

considere correcta segin su opinion, considerando los valores mostrados en la tabla

siguiente.
Valoracién
Demasiado Mucho Maés o0 menos Poco Nada
5 4 3 2 1
Escala de valoracién
N° Items Demasiado Mucho Més o0 menos Poco Nada
5 4 3 2 1

Dimensién: Redes de investigacion

¢Considera usted que es importante
participar en alguna red de investigacion
de su universidad?

¢Conoce usted sobre la existencia de
semilleros de investigacion en su
universidad?

¢Considera relevante el intercambio de
conocimiento con redes de investigacion
de su universidad con universidades
nacionales y extranjeras?

¢Cree que la universidad fomenta las
ponencias en congresos con otras
universidades de su especialidad?

5

¢Considera que la universidad incentiva la
cultiva investigativa en los estudiantes?

Dimensién: Actividad cientifica

6

¢Con qué frecuencia usted realiza
publicacion de articulos de investigacion
en revistas indexadas?

¢ Tiene conocimiento del apoyo logistico
y financiero por parte de la universidad
para la realizacion de proyectos de
investigacion?

¢Considera usted importante que la
universidad brinde apoyo econdémico
para asistir a eventos nacionales e
internacionales de investigacion?
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¢Cree que es importante el uso de

9 | buscadores  académicos en  sus
investigaciones?
¢Cree que la universidad disefia, elabora
10 |y se pone en marcha proyectos de

investigacion y/o innovacion?

Dimensién: Fundamentacion académica

¢Cuenta con conocimientos para la

11 | elaboracion de proyectos de
investigacion?
¢Con que frecuencia usted participa en
12 | capacitaciones en temas de
investigacion?
¢Considera usted que los proyectos que
13 realiza los doceptes y alumnos se
enmarcan en diferentes lineas de
investigacion?
¢Cree usted que el plan de estudio de su
14 escuela_ profesional _aporta en  su
formacion académica para la
investigacion?
¢Cree que la universidad fomenta el uso
15 de la estructura de investigacion

estandarizada indicado en el reglamento
general de investigacion?

Dimensién: Factores condicionantes

16

¢Cree usted que la universidad brinda a
los docentes y alumnos de herramientas
tecnoldgicas para la interaccién virtual
con la comunidad cientifica?

17

;Cuenta usted con dominio de la
metodologia de la  investigacion
cientifica?

18

¢Cree usted que los docentes y alumnos
tienen acceso al repositorio académico de
la universidad para busquedas de
informacion de investigacion?

19

¢La universidad realiza reconocimientos
a los docentes investigadores por los
logros de produccion cientifica?

20

¢Cree que los docentes de su escuela
muestran  interés  real por la
investigacion, desarrollo e innovacion?

Muchas gracias por tu colaboracion. Tu opinion es importante para nosotros.
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ANEXO 2: FICHA TECNICA

Nombre Original del
instrumento:

Cuestionario para medir la Gestion de la Investigacion

Autor y afio:

Suarez Rios Hector Manuel y Lidia Carolina Zambrano Cruz - 2021
Adaptacion: Elaboracion por los autores

Objetivo del instrumento:

Conocer su opinidn en relacion a la variable Gestion de la Investigacion
que se brinda en la Universidad Nacional San Martin filial Rioja, para
poder encontrar las debilidades y fortalezas de la gestion de la
investigacion.

Usuarios:

Estudiantes de la escuela de contabilidad filial Rioja

Forma de Administracién o
modo de aplicacion:

Cuestionario individual de 20 items aplicado de manera virtual via
google forms con una duracion promedio de 10 minutos.

Validez:

(Presentar la constancia de
validacidn de expertos)

Apreciacion total:
MA=Muy adecuado
BA= Bastante adecuado
A=Adecuado

PA= Poco Adecuado
NA=No adecuado

La validez se realizé tomando en cuenta el criterio de tres Jueces Expertos|
los cuales consideran Valido el Instrumento.

Juez 1: Cecilia Eugenia Mendoza Alva
Doctora en Administracion de la Educacion

S Valoracion positiva Valor_a cion
Criterios evaluados negativa
MA@B) | BA(2) | A(1) | PA | NA
Calidad de redaccion de
los items X
Amplitud del contenido X
a evaluar
Congruencia con los X
indicadores
Coherencia con las X
dimensiones

Juez 2: Teresita del Rosario Merino Lazaro
Doctora en Administracion de la Educacion

_ Valoracion positiva Valor_acmn
Criterios evaluados negativa
MA®B) | BA@2) | A1) |PA | NA
Calidad de redaccién de
los items X
Amplitud del contenido X
a evaluar
Congruencia con los X
indicadores
Coherencia con las X
dimensiones

Juez 3: Lilette del Carmen Villavicencio Palacios
Doctora en Administracion de la Educacion

L Valoracion positiva Valor_a cion
Criterios evaluados negativa
MA@B) | BA(2) | A(1) | PA | NA
Calidad de redaccion de
los items X
Amplitud del contenido X
a evaluar
Congruencia con los X
indicadores
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Coherencia con las
dimensiones

X

Confiabilidad:

(Presentar los resultados
estadisticos)

La Confiabilidad se determind a través de la prueba de Alfa de Crombach
y el cuestionario se aplico a la muestra piloto obteniéndose o = 0,801;
interpretandose que los resultados de opinién de los 15 encuestados
respeto a los items considerados se encuentran correlacionados de
manera confiable y aceptable.

Calificacion

Tabla 1. Estructura del Cuestionario

VARIABLE |DIMENSIONES| ITEMS PUNTUACION
D1 1,2,3,4,5 | Muy Mala=0
D2 6,7,8,9 10 | Mala=1
Gestion de la D3 11, 12,13, | Regular=2
Investigacion 14, 15 Buena=3
16, 17,18, | Muy Buena=4
D4 19, 20
Total 20

Fuente: Los autores
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FICHA TECNICA

Nombre Original del
instrumento:

Cuestionario para medir la Produccién Cientifica

Autor y afio:

Suarez Rios Hector Manuel y Lidia Carolina Zambrano Cruz - 2021

Adaptacion: Elaboracion por los autores

Obijetivo del instrumento:

Conocer su opinidn en relacion a la variable Produccion Cientifica que
se brinda en la Universidad Nacional San Martin filial Rioja, para poder
encontrar las debilidades y fortalezas de la produccidn cientifica.

Usuarios:

Estudiantes de la escuela de contabilidad filial Rioja

Forma de Administracion o
Modo de aplicacion:

Cuestionario individual de 20 items aplicado de manera virtual via
google forms con una duracién promedio de 10 minutos

Validez:

(Presentar la constancia de
validacién de expertos)

Apreciacion total:
MA=Muy adecuado
BA= Bastante adecuado
A=Adecuado

PA= Poco Adecuado
NA=No adecuado

La validez se realizé tomando en cuenta el criterio de tres Jueces
Expertos los cuales consideran Valido el Instrumento.

Juez 1: Cecilia Eugenia Mendoza Alva
Doctora en Administracion de la Educacién

L. .. Valoracién
. Valoracién positiva .
Criterios evaluados negativa
MA(3) BA(2) A1) PA NA
Calidad de redaccion de X
los items
Amplitud del contenido X
a evaluar
Congruencia con los
- X
indicadores
Coherencia con las
. . X
dimensiones

Juez 2: Teresita del Rosario Merino Lazaro
Doctora en Administracion de la Educacion

., g Valoracion
. Valoracidn positiva .
Criterios evaluados negativa
MA(3) |[BA(2) |A(1) |PA | NA
Calidad de redaccion de X
los items
Amplitud del contenido X
a evaluar
Congruencia con los
- X
indicadores
Coherencia con las X
dimensiones

Juez 3: Lilette del Carmen Villavicencio Palacios
Doctora en Administracion de la Educacion

< - Valoracién
. Valoracidn positiva .
Criterios evaluados negativa
MA(3) | BA(2) |A(1) |PA | NA
Calidad de redaccion de X
los items
Amplitud del contenido X
a evaluar
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Congruencia con los

- X
indicadores

Coherencia con las X
dimensiones

Confiabilidad:

(Presentar los resultados
estadisticos)

La Confiabilidad se determiné a través de la prueba de Alfa de Crombach
y el cuestionario se aplicé a la muestra piloto obteniéndose a = 0,816;
interpretdndose que los resultados de opinién de los 15 encuestados
respeto a los items considerados se encuentran correlacionados de
manera confiable y aceptable.

Calificacion

Tabla 1. Estructura del Cuestionario

VARIABLE DIMENSIONES ITEMS PUNTUACION
D1 1,2,3,4,5 Muy Mala=0
D2 6,7,8,9,10 Mala=1
Produccién D3 11,12, 13, Regular=2
Cientifica 14, 15 Buena=3
16, 17, 18, Muy Buena=4
b4 19, 20
Total 20

Fuente: Los autores
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ANEXO 3: VALIDEZ Y CONFIABILIDAD DE INSTRUMENTOS

VALIDEZ DE INSTRUMENTOS

= %

({%}f{i. UNIVERSIDAD CATOLICA DE TRUJILLO BENEDICTO XVI
£ 06y -
\{/

-

CONSTANCIA DE VALIDACION

Yo, Lilette del Carnmen Villavicencio Palacios com Documento Nacional de Identidad N°
18033075 de profesion doceate, grado academico Doctora en Administracion, con codigo de
colegiamura N° 265248, labor que ejerzo actualments como Docente de 1a Escusla de Posgrado en
la institacion Universidad Catolica de Trujtllo.

Por medio de Ia presente hago constar que he revisado con fines de Validacion ] Instrumento

denominado Gestion de la Investizacion. cuyo proposito es medir los efectos de su aplicacion a
los estudiantss de la escuela profesional de Contabilidad de Ia Universidad Nacional de San
Martin flial Rigja.
Luego de hacer las observaciones perunentes a los items, conchiyo en las siguientes
apraciaciones.
Criterios evaluados Valoracion posifiva | Valoracion negafiva
MAQ) [BAQ A FA LY

Calidad de redaccion de los items X

Amplitud del contemido @ evaluar. X

Congruencia con los indicadores. X

Coherencia con las dimensiones X
Apreciacion total

Muy adecuado ( X ) Bastame adecuzdo( ) A= Adecuado( ) PA=Poco Adecuado( )
No adecnado ()

Trujillo, a los 30 dias del mes de Setiembre del 2021

Apellidos y nombres: VILLAVICENCIO PATLACIOS LILETTE DEL CARMEN

DNI: 18033075

-
-

~)
'v."/" . ' 4 7 = '.—'\)
: I -— [
Fima: = Jﬂw =
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VALIDEZ DE INSTRUMENTOS

-

A }?-a UNIVERSIDAD CATOLICA DE TRUJILLO BENEDICTO XVI

WA

Yo. Lilette del Cammen Villavicencio Palacios con Documento Nacionzl de Identidad N°
18033075 de profesion docente, grado académico Doctora en Adminiswacion, con codigo de
colegmatura N° 265248, 1abor que gjerzo actualmente como Docente de Ia Escuela de Posgrado en
la insarucion Universidad Catolica de Trujillo.

Por medio de la presente hago constar que he revisado con fines de Validacion el Instrumento
denominado Produccion Ciennfica cuyo proposito es medir los efactos de su aplicacion s los
estudiantes de la escuela profesional de Conabilidad de 1a Universidad Nacionzl de San Marin
filiz] Rioja.

Luszo de hacer las observaciones pertinentes a los items, concluyo en las siguientes
apraciaciones.

Criterios evaluados Valoracios positiva Valoracion negativa
MAQ@) [BA() [AQ) | PA NA
Calidad de redaccion de los 1tems. %
Amphimd del contemido a evaluar. X
Congruencia con los ndicadores. X
Coherencia con las dimensiones. X
Apreciacion total:

Muy adecuado ( X ) Bastante adecuado( ) A= Adecuado( ) PA=Poco Adecnado( )
No adecuado ( )

Tryjillo, a los 30 dias del mes de Setdembre del 2021

Apellidos y nombres: VILLAVICENCIO PATLACIOS LILETTE DEL CARMEN

DNI: 18033075 V2
Lt = / . T
Firma: - "41"‘-”’(5"% sl
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VALIDEZ DE INSTRUMENTOS

UNIVERSIDAD CATOLICA DE TRUJILLO BENEDICTO XVI

CONSTANCIA DE VALIDACION

Yo, Teresita Del Rosario Menno Salazar con Documento Nacionzl de Idenndad N° 17903361
de profesion Docente, Erado académico Doctora en Administracion de 1z Educacion, con codigo
de colezianara N° 1517903361, labor que egjerzo acrualmente comeo Docente de la Escusla de
Posgrado en la mstitacion Universidad Catolica de Trujillo.

Por medio de 1z presente hago constar que he revisado con fines de Validacion el Instrumento
denominado Gestion de la Investizacion. cuyo proposito es medir los efectos de su aplicacion a
los esmdiantes de la escuela profesional de Contabilidad de la Universidad Nacional de San

Martin Slial Rioja.
Luego de hacer 1as observaciones pertinentes a los items. concluyo en las siguientes
apreciaciones.
Criterios evaluados Valoracion positiva Valoracion megativa
MA(3) |BAQ) |AQ) | PA NA
Calidad de redaccion de los 1tems. X
Amplitud del contenido a evaluar. X
Congruencia con los indicadores. X
Coherencia con las dimensiones. X
Apreciacion total:
Muy adecuado ( X ) Bastante adecuado ( ) A= Adecuado ( ) PA=Poco Adecuado ( )
No adecunado ( )

Trujillo. 2 los 30 dias del mes de Setiembre del 2021

Apellidos y nombres: MERINO SALAZAR TERESITA DEL ROSARIO DNI: 17903361

Fims: Y *.ﬂic/f“-" Yo
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VALIDEZ DE INSTRUMENTOS

UNIVERSIDAD CATOLICA DE TRUJILLO BENEDICTO XVI

Y0, Teresita Del Rosario Merino Salazar con Documento Nacional de Identidad N° 17903361
de profesion Docente, grado académuco Doctora en Administracion de la Educacion. con codigo
de colemanwra N® 1517903361, labor que ejerzo acmalments como Docente de 12 Escusla de
Posgrado en la insamcion Umversidad Catolica de Trujillo.

Por medio de la presente hago constar qua he revisado con fines de Validacion el Instrumento
denominado Produccion Cilennfica. cuyo proposito es medir Jos efectos de su aplicacioa a los
estudiantes de la escuels profesional de Contabilidad de la Universidad Nacional de San Marun

filial Rioja.
Lusgzo de hacer las observaciones pertinentes a los items, concluyo en las siguientes
Cnitenios evaluados Valoracios pozitiva Valoracion negativa
MAQG) |BAQ@ [AQ) | PA NA
Calidad de redaccion de los items. X
Amplitud del contenido a evaluar. X
Congruencia con los ndicadores. X
Coberencia con las dimensiones. X
Apreciacion total:

Muy adecuado ( X ) Bastante adecuado ( ) A= Adecuzdo( ) PA=Poco Adscuado( )
No adecuado ( )

Trujillo, a los 30 dias del mes de Setembre del 2021

Apellidos y nombres: MERINO SALAZAR TERESITA DEL ROSARIO DNI: 17003361

<"-,

|, 7 14
Firma: 'E' ‘*}'IF !*'-‘"‘

Al
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VALIDEZ DE INSTRUMENTOS

‘f, UNIVERSIDAD CATOLICA DE TRUJILLO BENEDICTO XVI
CONSTANCIA DE VALIDACION

Yo, Cecilia Eugemia Mendoza Alva con Documento Nacional de Identidad N° 18120004 de
profesion Docente, grado academico Doctora en Administracion de la Educacion. con codigo de
colegiamura N* 371163, labor que gjerzo actualments como Docente de 1z Escusla de Posgrado en
1a mstitcion Universidad Catolica de Trujilio

Por medio de la presents hago constar que be revisado con fines de Validacion el Instnunento
denominado Gestion de la Investizacion cuyo proposito es medir los efectos de su aplicacion a
los esmdiantes de 1a escuela profesional de Contabilidad de la Universidad Nacionzl de San

Martin filial Rioja.
Luego de hacer las observaciones pertinentes a los items. concluyo en las siguientes
Criterios evaluados Valeracion pesitiva Valorscios zegativa
MA@3) BA(Q) |AQ) PA NA
Calidad de redaccion de los items. X
Amplitud del contenido a evaluar, X
Congruencia con los indicadores. X
Coherencia con las dimensiones. X
Apreciacion total.

Muy adecuado (X ) Bastante adecuado( ) A= Adecuado( ) PA=Poco Adecuado( )
No adecuado ( )

Trujillo, 2 los 30 dias del mes de Setiembre_del 2021

Apellidos y nombres: MENDOZA ALVA CECILIA EUGENIA DNI: 18120004
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VALIDEZ DE INSTRUMENTOS

L
oy -

%‘:’, UNIVERSIDAD CATOLICA DE TRUJILLO BENEDICTO XVI
=

Yo, Ceciliz Eugenza Mendoza Alva con Documento Nacionzl de Identidad N° 18120004 de
profesion Docente, grado academico Doctora en Administracion de la Educacion. con codizo de
colegiamra N*° 371163, labor que gjerzo acrualmente como Docente de 1z Escuela de Posgrado en
la mstmcion Universidad Catolica de Trujillo

Por medio de la presente hago constar que be revizado con fines de Validacion el Instrumento
denominado Produccion Cientifica cuyo proposito es medir los efectos de su aplicacion a los
esmdiantes de la escuelz profesional de Contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin

filial Rioja.
Luego de hacer las observaciones pertinentes a los items, concluyo en las sizwentes
apTeciacionss.
Criterios evaluados Valeracion pozitiva Valoracion megativa
MAQ) |BAQD) |[AQ) | PA NA
Calidad de redaccion de los items. X
Amplitud del contenido a evaluar. X
Congruencia con los mdicadores. x
Coherencia con 1as dimensiones. X
Apreciacion total:

Muy adecuado (X ) Bastante adecuado( ) A= Adecuado( ) PA=Poco Adecuado ( )
No adecuado ( )

Trujillo, 2 los 30 dias del mes de Setiembre del 2021

Apellidos y nombres: MENDOZA ALVA CECILIA EUGENIA DNI. 18120004

/ / f_' ,,//,-
Fima- Tt y _(‘t W ;:5‘
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CONFIABILIDAD DE INSTRUMENTOS
CUESTIONARIO GESTION DE LA INVESTIGACION
El cuestionario fue elaborado por los investigadores consistente en veinte preguntas, las
cuales tuvieron alternativas de valoracion mediante la escala Likert con opciones demasiado,
mucho, mas 0 menos, poco Yy nada, en donde demasiado tiene un valor 5, mucho un valor 4,

méas 0 menos un valor 3, poco un valor 2 y nada con un valor 1.

Prueba Piloto

La prueba piloto se aplico a los estudiantes de la escuela de contabilidad de la universidad
nacional de San Martin filial Rioja en el afio 2021, a fin de realizar las correcciones
respectivas del instrumento. Se aplico la encuesta a 15 estudiantes y se utiliz6 la herramienta
formularios de google para su realizacion, remitiéndose el enlace via WhatsApp y se
considerd algunas preguntas que no se entendian a fin de modificarlas y hacerlas mas
entendibles.

Se insistié que la prueba era voluntaria y con un tiempo aproximado de 5 a 10 minutos para
contestarlas y que debian contestar cada una de las alternativas. También se solicité que

fueran sinceros en las respuestas que proporcionaron.
Confiabilidad

La confiabilidad de este cuestionario, se determind a través de la prueba de Alfa de Cronbach

y se aplico a la muestra piloto obteniéndose los siguientes resultados:

Resumen de procesamiento de casos

Estadisticas de fiabilidad
N % Alfa de Cronbach [ N de elementos
Casos Vélido 15 100,0 801 20
Excluido? 0 ,0
Total 15 100,0

a. Laeliminacion por lista se basa en todas

las variables del procedimiento.

Interpretacion
Teniendo un resultado de Alfa de Cronbach de o= 0.801; lo que significa que los resultados
de personas encuestadas de los 15 estudiantes respeto a los items considerados se encuentran

correlacionados de manera confiable y aceptable.
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CONFIABILIDAD DE INSTRUMENTOS

CUESTIONARIO PRODUCCION CIENTIFICA
El cuestionario fue elaborado por el investigador consistente en veinte preguntas, las cuales
tuvieron alternativas de valoracion mediante la escala Likert con opciones demasiado, mucho,
mas 0 menos, poco y nada, en donde demasiado tiene un valor 5, mucho un valor 4, mas o

menos un valor 3, poco un valor 2 y nada con un valor 1.
Prueba Piloto

La prueba piloto se aplicé a los estudiantes de la escuela de contabilidad de la universidad
nacional de San Martin filial Rioja en el afio 2021, a fin de realizar las correcciones
respectivas del instrumento. Se aplicé la encuesta a 15 estudiantes y se utilizo la herramienta
formularios de google para su realizacion, remitiéndose el enlace via WhatsApp y se
considerd algunas preguntas que no se entendian a fin de modificarlas y hacerlas mas
entendibles.

Se insistio que la prueba era voluntaria y con un tiempo aproximado de 5 a 10 minutos para
contestarlas y que debian contestar cada una de las alternativas. También se solicitd que

fueran sinceros en las respuestas que proporcionaron.
Confiabilidad

La confiabilidad de este cuestionario, se determino a traves de la prueba de Alfa de Cronbach

y se aplico a la muestra piloto obteniéndose los siguientes resultados:

Resumen de procesamiento de casos Estadisticas de fiabilidad

N % Alfa de Cronbach | N de elementos
Casos  Valido 15 100,0 816 20
Excluido? 0 0
Total 15 100,0

a. La eliminacidn por lista se basa en todas las variables

del procedimiento.

Interpretacion
Teniendo un resultado de Alfa de Cronbach de a= 0.816; lo que significa que los resultados
de personas encuestadas de los 15 estudiantes respeto a los items considerados se encuentran

correlacionados de manera confiable y aceptable.
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ANEXO 4: BASE DE DATOS

Gestion de la Investigacion

BASE DATOS SP55 TESIS.sav [ConjuntoDatos1] - IBM SPSS Statistics Editor de datos

Ayuda

Ampliaciones  Ventana

Utilidades

Graficos

Transformar  Analizar

Datos

Ver D

SHE M~ BLFAWF H

Editar

hivo

D2 P,

| e o1 pi] dlcipip2| dlei D1 P3| dloi o1 pa| G 1 ps| il 6ip2 Pe | dll 61_D2 P7| l GID2 P8

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
28
29
33
35
36
8
9
40
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Base de Datos Produccion Cientifica
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ANEXO 5: MATRIZ DE CONSISTENCIA

Titulo: Gestién de investigacion y produccidn cientifica en estudiantes de contabilidad de la Universidad Nacional de San Martin filial

Rioja, 2021.

Formulacion del problema Obijetivos Hipétesis Variables Dimensiones Metodologia

1.- Problema general 1.- Objetivo general 1.- Hipétesis general Politicas
¢Cudl es la relacion entre | Determinar la relacion entre la La gestion de investigacion institucionales de Enfoque: Cuantitativo
gestion de investigacion y la | gestion de investigacion y la se relaciona investigacion
produccion cientifica en los | produccion cientifica de los significativamente con . . Alcance:
estudiantes de contabilidad de | estudiantes de contabilidad de la | produccion cientifica en los V1:Gestion | Formacion Correlacional

Universidad Nacional de San de investigativa

la universidad nacional de San
Martin Rioja, 20217

2.- Problemas especificos
2.1. ¢Cual es la relacion entre
la gestion de investigacion y las
redes de investigacion de los
estudiantes de contabilidad de
la Universidad Nacional de San
Martin Rioja, 20217

2.2. ¢Cuél es la relacion entre
la gestién de investigacion y la
actividad cientifica de los
estudiantes de contabilidad de
la Universidad Nacional de San
Martin filial Rioja, 2021?

2.3. ¢¢Cuadl es la relacion entre
la gestién de investigacion y la
fundamentacion académica de
los estudiantes de contabilidad
de la Universidad Nacional de
San Martin filial Rioja, 20217

Martin Rioja, 2021.

2.- Objetivos especificos
2.1. Establecer la relacion entre
la gestion de investigacion y las
redes de investigacion de los
estudiantes de contabilidad de la
Universidad Nacional de San
Martin Rioja, 2021.

2.2. Identificar la relacion entre
la gestién de investigacion y la
actividad cientifica de los
estudiantes de contabilidad de la
Universidad Nacional de San
Martin filial Rioja, 2021.

2.3.  Definir la relacion entre la
gestion de investigacion y la
fundamentacion académica de
los estudiantes de contabilidad
de la Universidad Nacional de
San Martin filial Rioja, 2021.

estudiantes de contabilidad
de la Universidad Nacional
de San Martin, filial Rioja,
2021.

Hipdtesis nula

La gestion de la
investigacion no se relaciona
significativamente con
produccion cientifica en los
estudiantes de contabilidad
de la Universidad Nacional
de San Martin, filial Rioja,
2021.

2.- Hipotesis especificas
2.1. Hi: Lagestion de la
investigacion se relaciona
significativamente con
produccidn cientifica en la
dimension redes de
investigacion en los
estudiantes de contabilidad.

Investigacion

Fortalecimiento de
capacidades

Evaluacion de la
investigacion

V2:Produccid
n Cientifica

Redes de
investigacion

Actividad
cientifica

Fundamentacion
académica

Factores
condicionantes

Disefio
No experimental,

Poblacién
P= 350 estudiantes

Muestra
N= 120 estudiantes

Muestreo:
Probabilistico
aleatorio simple

Técnica
Encuesta

Instrumento
Cuestionario

Meétodos de analisis
Los datos recopilados

seran procesados y

analizados de acuerdo

a las unidades de
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2.4. ;Cudl es la relacion entre
la gestion de investigacion y
los factores condicionantes de
los estudiantes de contabilidad
de la Universidad Nacional de
San Martin filial Rioja, 20217

2.4. Especificar larelacion entre
la gestion de investigacion y los
factores condicionantes de los
estudiantes de contabilidad de la
Universidad Nacional de San
Martin filial Rioja, 2021.

2.2.  Hj: La gestion de la
investigacion se relaciona
significativamente con
produccidén cientifica en la
dimension actividad
cientifica en los estudiantes
de contabilidad.

2.3. Hs: La gestién de la
investigacion se relaciona
significativamente con
produccién cientifica en la
dimension fundamentacion
académica en los estudiantes
de contabilidad.

2.4. Hi: La gestiéon de la
investigacion se relaciona

significativamente con
produccién cientifica en la
dimensién factores

condicionantes en los
estudiantes de contabilidad.

analisis de las
variables con el
programa SPSS.
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ANEXO 6: CONSTANCIA DE AUTORIZACION DE LA INSTITUCION

-

o ' UNT Y ERUIGAT waZIomin @ A o e
PALLA AL £
L / | O AN MRT \ / CRNON RO A

WD DI MEENTINAND OF 1 FERD 280 ANOL IN L 22ESEenENTI

R 20 de abill de 2021

CARTR N*D13-20I1-UNIMFCE-EPO-R

Sedor:
.g. Mg HECTOR MANUEL SUAREZ RIOS
Ciudod, -

Asunto CREIPUESTA A IU SOLICITUD

Me esx grato dirigirme & usted para
expresaria ml tordial Seivdo &l mismo tlempo para Comuaits e gue se
autorzs su solicitud do aplicacn Ga Enouects de Cection de
Investigaonton y Produoelion Clantifios on Ectodiantec de Contadilidged
e una Univercicsd Naolonal de Sanm Marfin Rioja, 2921 «n la  Esmiel
Frofeseanl £u Cenlabllidad-Faoellad da Clhacias Eccadmicas fn ia Undversiting
e 538 Mariin2e0e- Rioja,

£ fodo cuanta pueda informmar para socssnainlanio
y ines que aslme conveniente

Algalamania
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CHESNTION D) INVESTIGACION Y PHRHODUICCIODON CliENTIncar N

CSTUDIARNTES 8 COMNTARILHDAL 0 LA LINIVE SRS AL
NACIONAL DE SAN MARTIN. FILIAL RICYA, 2021
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