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RESUMEN

La investigacion tuvo como problema ;De qué manera viene valorandose
inadecuadamente a la prueba prohibida en la jurisprudencia de la Corte Suprema y el
Tribunal Constitucional, Ayacucho 2022?; donde tuvo como objetivo general determinar la
inadecuada valoracion de prueba prohibida en las jurisprudencias de la Corte Suprema y el
Tribunal Constitucional, Ayacucho 2022. La metodologia es de tipo basica, enfoque
cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y
transversal. La unidad de analisis fue sentencias, jurisprudencias de la Corte Suprema y el
Tribunal Constitucional seleccionado mediante muestreo por conveniencia, para recolectar
los datos se utilizaron las técnicas de la observacion, y como instrumento se utilizé una ficha
de andlisis documental. La poblacion y la muestra estd representado por catorce (14)
sentencias de la Corte Suprema y el Tribunal Constitucional. Los resultados revelaron que,
de las 14 jurisprudencias analizados, en 6 de ellos han sido valorados inadecuadamente a las
pruebas prohibidas teniendo en cuenta los argumentos de la jurisprudencia Norteamérica en
donde existe excepciones para su valoracion, y en las 8 jurisprudencias analizados no han
sido valorados. Y, en conclusién, la Corte Suprema y el Tribunal Constitucional viene
valorando inadecuadamente a la prueba prohibida amparandose en las jurisprudencias
extranjeras u Norteamérica donde se ha desarrollado ciertos factores o criterios para su
admision de la prueba prohibida; y dichos factores son aplicados en el proceso penal peruano
por algunos magistrados peruanos de la Corte Suprema y el Tribunal Constitucional.

Palabras claves: Inadecuada valoracidn, Prueba prohibida, Vulneracion de derechos

fundamentales.



ABSTRACT

The problem of the investigation was: How is prohibited evidence being inadequately
valued in the jurisprudence of the Supreme Court and the Constitutional Court, Ayacucho
20227?; where the general objective was to determine the inadequate assessment of prohibited
evidence in the jurisprudence of the Supreme Court and the Constitutional Court, Ayacucho
2022. The methodology is basic, qualitative approach, descriptive exploratory level, and
non-experimental, retrospective and transversal design. The unit of analysis was sentences,
jurisprudence of the Supreme Court and the Constitutional Court selected through
convenience sampling. Observation techniques were used to collect the data, and a
documentary analysis sheet was used as an instrument. The population and the sample are
represented by fourteen (14) rulings from the Supreme Court and the Constitutional Court.
The results revealed that, of the 14 case laws analyzed, in 6 of them the prohibited evidence
has been inadequately assessed taking into account the arguments of North American
jurisprudence where there are exceptions for its assessment, and in the 8 case laws analyzed
they have not been assessed. . And, in conclusion, the Supreme Court and the Constitutional
Court have been inadequately evaluating the prohibited evidence based on foreign or North
American jurisprudence where certain factors or criteria have been developed for the
admission of the prohibited evidence; and these factors are applied in the Peruvian criminal

process by some Peruvian judges of the Supreme Court and the Constitutional Court.

Keywords: Inadequate assessment, Prohibited evidence, Violation of fundamental

rights.
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